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Suuret linjat haussa

kysymyksid: mitd? ja miten?

Kysymykseen mitd? 16ytyy vastaus yhdistyksen sdintojen tarkoituspykildstd. Voimavarojen vi-
hyydesti johtuen yhdistys on toistaiseksi joutunut keskittymain tarkoituspykaldn viimeisiin valistus- ja
ticdotuskohtiin. Varsinainen alan tutkimus on jddnyt vahemmalle; tarkasti ottaen se ei olekaan Skepsik-
sen tehtidvi. Tehtdvdnd on “edistdd” tutkimusta.

Toinen vastaus kysymykseen mitd? on l6ydettivissd siitd, ettd Skepsis on yksi Suomen noin 200 tie-
teellisestd scurasta ja on tieteellisten seurain valtuuskunnan jdsen. Tdma tosiasia rajaa tonttimme ja
ascttaa vihimmaiisvaatimuksen toiminnan luonteelle. Pdidkohdealueemme ovat paranormaalit ilmiot ja
toiminnan tason pitdd tiyttda tieteellisyyden lidhtokriteerit. Tutkimuskohteen olemus edellyttdd usein
myos poikkiticteellistd ldhestymistapaa.

Kysymys miten? onkin sitten kinkkisempi. Millainen toimintatapa parhaiten purec? Miten pédastid

Koko yhdeksdnvuotisen olemassaolonsa ajan Skepsiksessd on pohdittu toimintalinjaan littyvid

eroon vastustajien mielellddn levittimastid eipds-yhdistyksen imagosta, jossa skeptikot nihddéan
ahdasmiclisini tosikkoina, joille suvaitsemattomuus on toinen luonto? Liian tyrkyttavd kaikki-
tietdvyys “puoleltamme” ponkittdd helposti juuri titd mielikuvaa. Toisaalta muodikas kaiken ymmar-
taminen "jokaisclla on tasaveroinen oikeus omaan todellisuuteensa” vesittad koko toiminnalta pohjan.

Kysymysti miten? on ilmeisesti pohdittu my6s Yhdysvalloissa, koskapa Skeptical Inquirer, joka
yhi ilmoittaa olevansa CSICOPIn virallinen d4nenkannattaja, on lisdnnyt kantensa yldreunaan tekstin
"The Magazine for Science and Reason”. CSICOPin perinteinen ghostbuster-rooli on laajenemassa
myonteisemmiksi SAR-linjaksi (Science And Reason).

uroskeptikkojen syyskuussa 1994 perustama yhteistydjdrjesto ECSO ilmoittaa toimintalinjauk-
E sessaan kolme painopistealuetta: protect (kuluttajasuoja), investigate (perinteinen rajatiedon

viitteiden tutkiminen) ja promote (terveen jarjen kdyton ja hyvin tieteellisen kdytannon edisti-
minen). Voisiko sitd nimittd4 PIP-linjaksi?

Internetin keskusteluissa puhutaan tiukan linjan dry- ja sallivammasta wer-skepsismistd. Yhdistyk-
semme monisataisessa jasenkunnassa on varmaan edustettuna koko cocktail kaikissa vikevyyksissdin.
Niin tulee ollakin, jotta toiminnan kehittymisen kannalta vélttdmiton keskustelu toimisi. Tamé Skep-
tikko-lehti on oiva foorumi sille. Kdyttikad hyviksenne!

lospiin esiinnyttdessd kannattaa kuitenkin kysymystd miten? pohtia hartaasti ja ennakkoluulot-

' , tomasti. Fysiikan lakien lisiiksi on mielessi pidettivi psykologian ja vieldpi filosofian opit. Jdl-

kimoderni julkisuus operoi yhd enemmin mielikuvilla ja pelkén totuuden puhujalle ei nédyté 10y-

tyvin yosijaa. Julkisuudessa tiedettd on alettu pitdd vain yhtend selityksend. Myds tietecnvastaisuutta
esiintyy. Niissd julkisuuskarnevaaleissa on skeptikon pidettiva kieli keskelld suuta.

Skepsiksen hallitus on kysellyt nikemyksia toiminnan linjauksista tieteelliseltd ncuvottelukunnalta
ja yhdistysaktiiveilta. Tdhin pohdintaan toivon teiddn kaikkien osallistuvan. Tuhannen totuuden kalei-
doskooppiyhteiskunnassa on skeptikon omattava cnnen kaikkea pienten merkkien havaitsemisen ja
karsividllisen kuuntelemisen taidot sen perinteisen siviilirohkeuden lisdksi. B

Ilpo V. Salmi
Skepsis ry:n puheenjohtaja
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Tietaako kissa olevansa kissa?

Entisind aikoina eldimiin osattiin suh-
tautua luontevasti. Joka tollissé ja tor-
passa oli ainakin yksi lehm, pari pos-
sua ja muutama kana ja lammas. Polle
hoiti metsi- ja peltotyot. Musti vartioi
kartanolla ja mirri piti hiiret kurissa.
Nyt kotieldimistd on tullut tuotan-
toeldimid. Polle on vaihtunut ravihe-
voseen tal teini-ikdisten lemmikiksi
ratsastustalleilla. Musti porhistelee
rinnustaan koirandyttelyssd ja mirri
16h60 olohuoneen sohvalla.
Eldintensuojelijat vaativat eldimille
oikeutta onnelliseen, ihmisistd riippu-
mattomaan eliméin. Kaupasta voi os-
taa "onnellisten” kanojen munia. Kan-
sanedustajat pohtivat pitdisiko hédkki-

kanalat ja rituaaliteurastus kieltdd ko-
konaan.

Mistd tdssd on kysymys? Onko
luonteva suhteemme eldimiin jotenkin
katkennut? Vai ovatko kettutytot ken-
ties oikeassa viittdessdidn, ettd ketut
ovat onnettomia ja kdrsivit pienissd
hakeissddn, koska ne eivit voi toteut-
taa luontaisia eldinvaistojaan? Eivitko
eldimet eldkddn pelkistididn vaistojen-
sa varassa? Onko eldimilldkin tietoi-
suutta? Tietddko kissa olevansa kissa?
Kysymyksid kannattaa pohtia, vaikka
nithin ei vastauksia 10ytyisikdin, sa-
novat tutkijat. Ne voivat tuottaa uutta
tietoa esimerkiksi biologian alalta.
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ldinten kiyttdytymistd on tutkittu aina
ECharles Darwinin piivistd lihtien. Eri

cldinlajien sosiaalisesta kdyttdytymisesti ja
sisdisistd viestintameckanismeista on saatu run-
saasti tictoa. Elidinkokeissa on havaittu, ettd mo-
nct lajit ovat varsin oppivaisia. — Sc ei kuitenkaan
vicld todista, ettd cldimet olisivat tietoisia itses-
tdin, sanoo cliinfysiologian professori Kari La-
gerspetz Turun yliopistosta.

Monien miclestd juuri koira on viisas ja oppi-
vainen, lihes thmiscn kaltainen olio. Se tulee, kun
kutsumme sitii. Se oppii monenlaisia temppuja ja
tchtévid; jahtaa poliisin apuna huumeita. auttaa
sokcaa selviytymain litkenteessi, paimentaa lam-
paita ja pitdd tungeksijat loitolla.

Professori Lagerspetzin mukaan koiran oppi-
miskyvylle 10ytyy arkisempikin selitys. — Koira
on alunperin laumaelidin, ja kaikki laumaa yhdis-
tavit merkit ovat sille tirkeitd. Koira tulee, kun
mc kutsumme sitd nimeltd, koska nimi tarkoittaa
sille ruokaa, ulkoilulle lahtemistd, hyviilyjd tai
muuten vain hyviksytyksi tulemista perheen eli
lauman jdseneni.

— Koiran kyky oppia toimimaan ihmisen tar-
koittamalla tavalla ihmisen antamasta dini- tai
elemerkisti ei vield osoita siti, cttid se olisi tietoi-
nen itsestddn koirana, Lagertspetz sanoo.

— Koira tictdd kuitenkin olevansa koira siini
miclessd, cttd se erottaa lajitoverinsa muista oli-
oista. Yleensi kaikki eldimet crottavat omat laji-
toverinsa muista cldimistd, molemmat sukupuo-
let, nuoret yksilot ja poikasct. Tdhidnhin useimpi-
cn cldinlajien lisdantyminen perustuu.

Thmisen kykyd viestittdd ja ilmaista itsediin
kielen avulla on totuttu pitiméidn yhtend merkitti-
vdni erottavana tekijdnid ihmisten ja cldinten vi-
lilld. Mutta myds eldimet voivat oppia tictyissid
olosuhtcissa ihmismaisii suorituksia. Papukaijoja
on opctettu “puhumaan” ja “ymmirtamiin” pu-
hetta, simpansseja kéyttiméin crilaisia merkkeji
saadakscen esimerkiksi banaancja. Lagerspetzin
mukaan nididen merkkien tulkinta on kuitenkin
ongelmallinen. Eldinten omat viestintitavat ovat
toiset kuin ihmisilld. Eldimet eivit pysty vastaa-
maan ihmisen kielelld.

Tiede 2000-1ehti kertoi taannoin kalifornialai-
sesta Koko-gorillasta, joka tunsi noin tuhat sanaa.
Lagerspetzin mukaan tdmi et kuitenkaan tarkoita
sitd, cttid gorilla olisi tuntenut tuhat ihmisen d4nti-
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mid sanaa, tai cttd sc olisi osannut jaljittdd ja
kayttdd niitd. Se ehkd oli tuntenut noin tuhat ihmi-
sen kiyttdimad kdsimerkkid ja elettd, ja oli myos
oppinut vastaamaan niihin ainakin ihmistd tyy-
dyttdvilld tavalla. — Tdmaé osoittaa paitsi gorillan
myos hidnestd huolehtivan thmisen, tutkijan, erin-
omaista oppimiskykyd, Lagerspetz huomauttaa.

Elidinten ja ihmisten tuntect ja niiden ilmaisu-
tavat eivit vilttimattd poikkea kovin paljon toi-
sistaan. Jo Charles Darwin totesi 1872 ilmesty-
neessd kirjassaan The Expression of Emotions in
Men and Animals, ettid simpanssien kasvonilmeet
ilmaisivat niiden tunteita ja olivat samantapaisia
kuin thmisilld vastaavissa tunnetiloissa: himmiis-
tys, pelko, miclihyva ja suuttumus olivat luctta-
vissa my0s simpanssicn Kasvonilmeistd. — Mer-
keilld tapahtuva viestintéd tai tunteita ilmaiscvat
kasvonilmeet eivit kuitenkaan vilttdmitti edelly-
td tal osoita simpanssicn tietoisuutta. Pikemmin-
kin ne osoittavat ihmisen ja simpanssien tunnc-
cldmin yhteisti fysiologista pohjaa, Lagerspetz
$anoo.

Koiralla on huono omatunto

Lagerspetz riisuu myyttejd cldinten ympirilid.
Koirakin voi nukkua kunnon unta, vaikka mc
micluusti toivoisimme, cttd sc olisi valmis pic-
nimmaéstdkin rasahduksesta puolustamaan iséntii-
vikeadn. Koiran oletetaan myos nikevin unia.
Sille on tyypillistd, ettd sc nukkuessaan voi alkaa
murista ja ikdidnkuin juosta.

— Sc, cttd koirakin voi ndhdd unia, osoittaa
koiralla olevan ainakin jonkin asteista vilittomis-
td havainnoista rilppumatonta tietoisuutta, Lager-
spetz sanoo.

Thmisilld unicn nidkeminen tiedetédin liittyvin
ns. REM-univaihceseen, jolloin esiintyy nopeita
silmien liikkeitd. Lagerspetzin mukaan myos kai-
killa nisdkkiilld ja linnuilla, joiden unia on tutkit-
tu. on havaittu REM-univaiheita niiden nukkues-

Lagerspetz on havainnut omaa koiraansa tark-
kaillessaan, ettd sc voi olla myos vilpillinen. —
Koiraa oli kiclletty makaamasta sohvalla, mutta
vanhemmiten sc aina Oisin hiipi sohvalle. Kun
sattul, ctti tulin yo6lld huoneeseen ja sytytin valot,
koira hyppisi dkkid lattialle ja lihestyi minua
hintdidnsd koipien vilissd kovasti heilutellen.



Tuntui siltid kuin koira teeskentelist. Se tiesi teh-
neensi jotain kiellettyd ja yritti siksi hyvitelld mi-
nua, Lagerspetz kertoo.

~ Unien niikemisen kokeminen ja “valchtelu”
tal "huono omatunto” voivat olla merkkeji koiran
ainakin ajoittaiscsta "mind”-tietoisuudesta.

Heijastuksia peilista

Uscimmat eldimet joutuessaan vastakkain peilin
kanssa olettavat sen olevan heijastusta veden pin-
nasta tai pitdvit omaa pcilikuvaansa toisena sa-
man lajin yksilond. Yhdysvaltalainen eldintietei-
lija Gordon Gallup on tutkinut nuorten simpans-
sien suhtautumista peileihin. Hanen kokeissaan
simpanssit olivat aluksi pitineet peilikuvaa vain
vicraana oliona, mutta parin pdivian kuluttua ne
alkoivat irvistelld peilikuvalleen, raapivat itsedin
ja kaivoivat hampaitaan. Gallup oletti, cttd sim-
panssit olivat tunnistancet peilikuvansa.

Gallup jatkoi kokeitaan. Han nukutti simpans-
sin, pani hajuttoman ja ihoa drsyttimittomiin pu-
naisen maalipisaran sen toisen kulmakarvan piil-

le. Tointumisen jilkeen simpanssi sai yksin kat-
sella peilikuvaansa. Sc kosketti peilin edessd vi-
ritahraa ja uscin vicld tutki sormensa sen jdlkeen.

— Peilikuvan tajuaminen “"mindn kuvaksi” on
osoitus simpanssien tictoisuudesta myos itses-
tddn, pysyvind oliona. Orankia lukuun ottamatta
muilla tutkituilla apinoilla, kuten reesusapinalla,
makakilla ja paviaanilla tdllaiset peilikokeet civiit
olc onnistuneet. Nayttdd siltd, ettd tamin kaltaisia
tictoisuuden ilmiditd on vain thmisapinoilla ja ih-
misilld. Lagerspetz sanoo.

Hiiri opissa

Muista koe-eldimistd ehké eniten on tutkittu hiirid
Jarottia. Ne ovat nisidkkiitd, clavit ihmisen ympi-
ristossi ja ovat helppoja kasvattaa. Ticdetddn, ettd
hiiri oppii kulkemaan nopeasti ja juurikaan har-
hautumatta sivuteille sokkelossa, jossa sitd odot-
taa ruokapala.

Lagerspetzin mukaan hiiren “oppimiskyky”
perustuu sithen, ettd sokkelot ja ruoan haku eiviit
ole hiirelle kovin outoja ympiéristojé ja tchtdvii.

Bataatteja pesevit apinat

Japanissa tchtiin 1950-Iuvulla apinoilla ha-
vaintoja, joita on sittemmin pidetty yhten pi-
tavimmisti todisteista apino-
jen kyvysti oppia "thmismiii-
tapoja. Apinat oppivat
pesemdin  multaiset  bataatit
ennen kuin so1vit ne.

Kioton yliopiston tutkijaryh-
mi, jota johti tohtori Denzaburo
Miyadi, oli tchnyt havainnon Késiman
saarclla 1953. Nuori naaraspuolinen
apina oli kidynyt pesemdssi bataatit 14-
heisessi joessa ja palannut sitten ryh-
mén luo syéméin ne. Melko pian muut
perheenjdsenet ja leikkitoverit olivat
scuranncct perdssd. Vihitellen tapa oli
levinnyt laajemminkin apinayhteiséon.
Erityisesti nuoret, kaksivuotiaat naarasapinat
olivat oppincet pesemiin bataatit ennen sy6-
misti.

sid”

Tapa ci kuitenkaan levinnyt ryh-
mastd toiscen. Tohtori Miyadin mu-
kaan tami johtui siitd. cttd Japanin
apinayhteisot olivat hyvin suljettuja, ei-
vitkd ne hyviksyneet uusia jidsenid
muista ryhmisté. mo

Lihde:

Denzaburo Miyadi: On some new
habits and their propagation in Japani-
se monkey groups, XVth Internatio-
" nal Congress of Zoology, London
16-23 July 1958, Proceedings edited
by H.R.Hewer and N.D.Riley
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Hiiret liikkuvat yleensid meille tuntemattomissa
rakennusten onkaloissa ja 1oytavit silti aina uu-
delleen ruokakaapille. Sokkelokoe on hiiren luon-
taisen ympiristén mukainen, sille ekologisesti so-
piva.

— Eldimilld tictoisuus sen paremmin kuin ih-

teltdvd “joko-tai” -ominaisuus. Tuntuu myds to-

dennikdoiscltd, cttd tietoisuusilmiot ovat muiden
biologisten ja biologispohjaisten ilmididen tapaan
kehittyneet vihitellen erdiden eldinryhmien evo-
luutiossa.

Lagerspetz muistuttaa, ettei evoluutio ole yh-
dessd linjassa tapahtuvaa suoraviivaista edisty-
mistd. — Hiiren ja rotan mahdolliset tictoisuusil-
midt, koiran orastava ja simpanssin selkempi “mi-
nd’-tictoisuus ovat ehkd saman ilmiéryhmin eri
asteita, mutta eivat valttdméttd samansyntyisid,
civitkd ainakaan ldhisukulaisuutta osoittavia, La-
gerspetz sanoo. B

Marketta Ollikainen

Artikkeli perustuu professori Lagerspetzin Skep-
stksen yleisétilaisuudessa lokakuussa 1995 pitd-
madidin alustukseen aiheesta Tietddko kissa olevan-
sa kissa. Kuten artikkelistakin kdy ilmi, Lager-
spetz puhui kylliikin enemmdin koirasta, johon hén
oli voinut soveltaa omakohtaista havainnointia.
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IThmisia, elaimia,
robotteja

ldinten tictoisuutta pohdittiin my6s tammi-
E kuun yleisotilaisuudessa. Skepsis oli kutsu-

nut luonnon itseisarvoista vast'ikédin viitel-
leen eldintensuojelujdrjestd Animalian puheen-
johtajan Leena Vilkan puhumaan atheesta Eldiin
- kone - ihminen?

Vilkan tehtéviksi tuli tarkastella eldinten tic-
toisuutta myos tekodlykeskustelun pohjalta. Hin
tekikin sen tavalla, joka heritti paikoin kiuk-
kuisiakin kommentteja yleison taholta. Vilkkaa
syytettiin "valchtelun yrityksistd", tieteellisen ar-
gumentoinnin ja arvoasctelmien sotkemisesta
keskendin ja spekuloinnista viitteillid, jotka civit
perustuncet minkéénlaisiin koeteltuihin tosiasioi-
hin.

Vilkalla oli huono onni olla vddrddn aikaan
vidrdssa paikassa. Vihin ennen hdnen luentoaan
Helsingin yliopiston kansleri Lauri Saxén oli va-
rotellut tutkijoita vidrin tiedon levittimisesti. I1-
meisesti myOs osa yleisostd oli tullut paikalle
kuulemaan perusteluja kettutyttdjen toimille tut-
kijalta, jonka tiedettiin olevan my®s vakaumuk-
sellinen elédintensuojclija.

Vilkka varoi ottamasta selvii kantaa itse ky-
symykseen: olivatko clidimet tictoisia olioita vai
eivit tai kirsivitkoé eldimet, csimerkiksi kanat
pienissd hikeissddn. Asiaa pitiisi hdnen mieles-
tdadn kuitenkin tutkia jo senkin vuoksi, ettei aihe
Jdisi pelkistdin spekulointicn varaan.

Hiin kertoi my6s olleensa kiinnostunut clédin-
ten tictoisuudesta jo viitoskirjan aihetta pohties-
saan. Aloitteleva filosofiantutkija sai kuitenkin
hyvin vdhidn ymmairrystd osakseen ticdeyhteisol-
td.

— Talléd hetkelld kaikki tunnctut tiedeauktori-
teetit ovat vakavasti sitd mieltd, cttd eldimilld ei
ole tietoisuutta. Etnologien, biologien ja yleensi-
kin luonnontieteilijoiden nikemys on, cttd elii-
met kuuluvat fysikaalisen ja kemiallisen todelli-
suuden maailmaan kun taas ihmisct mentaalisen
Jja kulttuurisen todellisuuden maailmaan, Vilkka
valitti.



"Alykkéait robotit"

Ehkid eniten yleisod drsytti tutkijan poleeminen
otc aiheeseensa. Hin heitteli mielellddn ilmaan
kysymyksiid, jotka ainakin osasta yleisod tuntui-
vat encmmin vannoutuneen clédintensuojelijan
esittimiltd, kuin asiaan perchtyneen tutkijan.
Yleiso ci aina tiennyt, milloin tutkija toi esiin va-
kavasti otettavan nidkokulman ja milloin hidn vain
ajattel ddneen.

Polecmisoidessaan kiclen merkitystd eldimid ja
thmisid crottavana tekijidnd Vilkka vetosi tutki-
muksiin, joissa todistcllaan tietokonerobotticn
hallitsevan ithmisen kiclen tdydellisesti ja pysty-
vin kommunikoimaan ihmisen kanssa. — Jos tic-
toisuus ja kieli kuuluisivat véistamaittd yhteen, sil-
loin meidin pitiisi sijoittaa tietoisuus roboteille
mutta ei eldimille, Vilkka heitti.

Useissa tapauksissa kokeellisen psykologian
avulla ihmisen tietoisuudesta saatu tieto perustuu
eldimilld tehtyihin kokeisiin. Esimerkiksi masen-
nusta ja avuttomuutta on ensin tutkittu rotilla, sit-
ten apinoilla ja on oletettu, ettd se toimisi myos
thmisilld. Néissi kokeissa ei olla kuitenkaan tut-
kittu rotan sieluncldméi tai haluttu poistaa rottien
masennusta. On pyritty 16ytdméin malleja, joilla
on voitu sdddelld thmisen mielen tiloja. - Miltéd
rotasta tuntuu olla rotta, mitd se haluaa, kokee,
tuntee tai ajattelec, on eldinten tietoisuuden alue,
Jjoka vield odottaa tutkijoita, Vilkka arveli.

Behavioralismin haamu

Vilkka naki behavioralismin haamun yhi kum-
mittelevan tiedeyhtcisossd. — Tieteen historiassa
mieli tutkimuskohteena osoittautui niin epiilytti-
viksl, ettel sen tutkimista pidetty lainkaan sopiva-
na. Metodologisessa behavioralismissa ei uskottu
edes olevan olemassa sellaisia menetelmii, joilla
mieltéd voitiin tutkia. Ei uskottu, ettd omia ajatuk-
sia ajattclemalla voitiin tunkeutua omaan sieluun,
Vilkka selvitti.

Koska ihmisen mielen tutkimus ajautui mene-
telmallisiin ongelmiin, myoskidin cldinten tietoi-
suutta ei voitu tutkia. Téstd tehtiin Vilkan mukaan
mincn oli eettisesti arveluttavaa. Mitdédn sellaista
kuin cldinten tictoisuus ei ollut edes olemassa.

— Kysymys ei ollut pelkistdan siitd, ettd el ol-

Keskusteluja robotin kanssa

Robotti sanoo ihmiselle: "Haluan eldi. Haluan
tchdi valintoja clamésséni.”

Thminen vastaa: "Sind et todclla halua clii, sinid
mitddn. Sind olet vain ohjelmoitu vastamaan
tietylld tavalla tiettyihin kysymyksiin."

Robotti jatkaa: "Minid olen muotoiltu, ohjel-
moitu ja rakennettu thmisten toimesta. Enti sit-
ten? Jokainen ihminen on rakentunut geneetti-
sen perimédnsd mukaisesti. Suurin osa siiti.
mitd ihmisen persoona on, on muovautunut
vanhempien, opettajien ja muiden ihmisten toi-
mesta ja siitd kaikesta, mitd ihminen on cli-
miinsd aikana lukenut ja oppinut. Minullakin,
vaikka olen robotti, on ajatuksia ja ne ovat mi-
nun omiani, vaikka epidilemdttd suurin osa aja-
tuksistani ci olc itse keksimidni niin kuin ei ole
thmisenkddn ajatuksista.”

Ldhde:
Justin Leiber: Can animals and machines be
persons? 1987

lut menetelmid, nihtiin, ettei ollut tutkimuskoh-
dettakaan.

Vilkka uskoi kuitenkin, ettd behavioralismin
haamusta ollaan pddsemaissa eroon myds tiedeyh-
teisossd. Neurofysiologiset tutkimukset ithmisen
tictoisuudesta ja toisaalta keskustelu eliinten oi-
keuksista pakottavat myo6s tutkijat ottamaan
eldinten tietoisuuden vakavan empiirisen ja filo-
sofisen tutkimuksen kohtecksi: ottamaan selviii,
mistd kaikesta tdssd oikecastaan on kysymys.

- Mistéd puhutaan kun puhutaan eliinten tietoi-
suudesta. Mitka kaikki kadsitykset ovat perusteltu-
Jja, mitkd selvisti virheellisid. Minkalaisia ongel-
mia liittyy erilaisiin tutkimussuuntauksiin tai
eldinten oppimista ja informaatiojérjcstelmii kos-
kevaan tutkimukseen. mitd ongelmia syntyy, jos
kysytdidn, voiko eldin uskoa, tahtoa, tuntea, onko
silld ajatuksia?

— Miten voidaan olla varmoja, ettd eldimilli ei
ole tietoisuutta. Mitd eldimiltd tarkkaan ottaen
puuttuu, kun niiltd véitetddn puuttuvan tictoisuus?
Miti ovat todella thmisen ainutlaatuisia ominai-
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suuksia? Miki todella crottaa thmisen eldimistd?
Elainten jumala, ukkonen

Vilkka ¢i malttanut pysya ticteellisessid argumen-
toinnissa pohticssaan, mitd kaikkea meidén pitéisi
kyscenalaistaa, kun puhumme clédinten tictoisuu-
desta. Jos ajatellaan, ettd kieli, itsetietoisuus, mi-
nuus, uskonto, kulttuur, politiikka, tekniikka, ta-
lous, tiede ovat alueita, jotka puuttuvat eldimilti.
miten me voimme olla siitd niin varmoja, Vilkka
kysyi. — Miksi olemme niin varmoja, ctti eldimil-
14 ci ole esimerkiksi uskontoa? Hin arveli, ettd
cliimet saattaisivat hyvinkin pitdd esimerkiksi
ukkosen jyrindi yliluonnollisena.

Vilkka muistutti, ettd elidinkunnasta 16ytyy lu-
kuisia esimerkkejd sellaisista korkcakulttuurin
muodoista, joita on totuttu pitdimiédn vain thmisil-
le tyypillisini. — Jotkut eldimet kdyttdvat moni-
mutkaista tckniikkaa vaativia tyovilineitd. Muu-
rahaisilla on ollut karjanhoitoa jo paljon ennen ih-
mistd ja niin edelleen. Voisi kysyd, cttd onko se
niin itsestdidn selvid, cttd sellaiset korkeakulttuu-
rin muodot kuin ticde, politiikka ja taide ovat vain
ihmisille kuuluvia.

Kun kerran mitidn faktaa ci ole esittdid puoles-
ta eikd vastaan, ovia ci pitdnyt Vilkan mielestd
my0skididn sulkea jo ennalta.

— Miksi me ihmiset emme voisi rikastuttaa
elimddmme oivaltamalla, cttd ne pienct ja dlyk-
kit olennot, joita me etsimme ulkoavaruudesta.
itsc asiassa jo tallustelevat tadlld joukossamme.
Ne ovat valtameren kaloja, erilaisia lintuja, cldi-
mid, joita me ithmiset olemme aika julmalla taval-
la kohdellect. Olemme halunneet havittidd niitd, ja
tuhota sen sijaan ettd olisimme pyrkineet pidésc-
main kommunikaatioyhteyteen niiden kanssa tai
ettd kunnioittaisimme niitéd erilaisina pienisielui-
sina dlykkdind olentoina. Me emme kysy, miten
dlykas sika on, kuinka paljon se oppil, me olem-
me valitettavasti  kiinnostuncimpia tietimain,
miké on tuon sian rasvaprosentti.

Kalle-kissa ja Leea-sisko

Dosentti Pertti Lindforsin miclestd Vilkka oli
sckoittanut pahasti arvoasctelmat ja ticteellisen
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argumentoinnin. Hén tunnustautui itse fanaatti-
seksi luonnonsuojelijaksi, joka oli valmis tappa-
maan kaikki clefanttien ja sarvikuonojen metsas-
tdjat, mutta tilld er ollut mitddn tekemistd scn
kanssa, mitd hiin ajatteli sarvikuonojen ja elefant-
ticn tictoisuudesta. — En mind perustele eldinsuo-
jelua teoreettisilla argumenteilla. sc on puhtaasti
tunncpohjainen linja. Meidin perheessikin Kalle-
kissa oli paljon tirkedmpi kuin Leca-sisko.

Vilkka puolustautui silléd, ettd hdn halusi vain
hahmottaa tutkimuskenttidd ja herdttdd kysymyk-
sid, ja mahdollisesti innostaa thmisid aihcen pii-
riin. — Kun tutkimuksia kerran ei ole, jostakinhan
jonkun on aloitettava. Hin toivol. cttd teilaajat tu-
tustuisivat tarkemmin hédnen ajatuksiinsa, joita
hidn oli sclvittinyt muun muassa mukanaan tuo-
missaan artikkeleissa.

Vakuuttelut eivit kuitenkaan tehonneet, kos-
kapa joku kehotti Vilkkaa pitimain spekulaation-
sa tutkijankammiossaan ja popularisoimaan niité
vasta sen jilkeen kun ne on ensin esitetty arvoval-
taiscssa kansainvilisissi tiedejulkaisussa. — Tadssd
oli selviisti huijauksen ja tietcellisen viirinkay-
toksen makua ja suoranaista valchtclun yritysta,
Joku heitti.

Vilkka yritti puolustautua. — Eihdn minunlai-
scni nuori tutkijanainen saisi koskaan tutkimuksi-
aan julki, jos niitd ci voisi julkaista suomalaisissa
ticdcjulkaisuissa.

Skepsiksen varapuheenjohtaja Timo Kaitaro
palautti keskustelun asialinjalle muistuttamalla,
ettd ticteellisessd argumentoinnissa perustelut
ovat toki tirkedmpid kuin sc. ettd ne on julkaistu
jossain ticdelehdessi.

— Joka tapauksessa elefantin rakkauseldamaid
on jumalattoman vaikea tutkia, koska se vaatii
niin jumalattoman vahvan pohjan, Skepsiksen pu-
heenjohtaja Ilpo V. Salmi pani pisteen keskuste-
lulle.

Marketta Ollikainen

Tutkija Leena Vilkka luennoi aiheesta 17. tammi-
kuuta. Ennen tilaisuuden alkua Skepsis jdrjesti
Huuhaa-palkinnon julkistamistilaisuuden, jossa
avauspuheenvuoron piti Helsingin  yliopiston
kansleri Lauri Saxén.



Pyha sota tiedetta vastaan

Anssi Saura

icde on historiansa aikana tullut silloin til-
T 16in  kolhaissecksi uskonnon arvovaltaa.

Kopernikus csitti. ctti maa kiertdd aurin-
koa. Raamatun mukaan néin ei ollut. Niinpd kato-
linen kirkko ryhtyi vastahyokkaykseen, joka hui-
pentui Galileon oikeudenkdyntiin sata vuotta
mythemmin. Vasta runsaat 350 vuotta tdmin jil-
s Galileon tapaukscssa.

Charles Darwinin viime vuosisadan puoles-
savilissd esittdima kehitysoppi on ajatukscna vield
paljon vaarallisempi. Kehitysoppihan selittdd
maailman jokseenkin jiinnokscttomisti. Taistelu
sitéd vastaan el toistaiseksi ole osoittanut laantumi-
sen merkkejid. Osin timé on tieteen sisdistd kes-
kustclua — esimerkiksi humanismia yritetdédn pe-
lastaa reduktionismilta — mutta yleensi kyscessi
on vanhakantaisen uskonnon vastaisku. Uskon-
nollinen fundamentalismi ei selvisti ainakaan ole
heikkenemissa.

Kreationismi tarkoittaa kisitystd, jonka mu-
kaan Jumala on luonut maailman noin 10 000
vuotta sitten. Piispa Ussher laski Raamatun pe-
rusteclla maailmankaikkeuden syntyhetken, joka
ajoittuu 6 000 vuoden taaksc. Itsc asiassa jotkut
kansainviliset tiedelehdet, kuten brittildinen Na-
ture-lehti, juhlivat kuluvaa vuotta maailman syn-
tymin 6000-vuotistapahtuman johdosta. Syysti,
Joka ei ole koskaan minulle oikein selvinnyt, kre-
ationistit katsovat maailman olevan noin 4 000
vuotta vanhempi kuin Raamatusta selvisti kdy il-
mi. Tdmikin luku on karkeasti miljoona kertaa
pienecmpi kuin tieteen nykyinen kisitys. Ennen
kuin menemme pidemmille aihcescen, on todet-
tava, ettd evankelis-luterilainen kirkko ei muuta-
mia poikkeuksia kuten niin sanottua viidettd heri-
tyslitkettii ja Missourin synodia lukuunottamatta
kannata kreationismia.

Vuonna 1993 tehdyn Gallup-kyselyn mukaan
48 proscnttia amerikkalaisista uskoo ensimmii-
sen Mooseksen kirjan luomiskertomuksen olevan
tarkan kuvauksen maailman synnystd. Toisin sa-
noen tarinat luomispdivistd, Aatamista ja Eevas-
ta, vedenpaisumuksesta, Baabelin tornista ja niin

edelleen ovat kirjaimellisesti totta. Ronald Rea-
ganin aikana fundamentalistit kdvivdt hyokkayk-
seen, joka vaivoin lydtiin takaisin runsaasti huo-
miota herittidneissd Arkansasin ja Louisianan oi-
keudenkdynneissd. Scopesin  otkeudenkdynnissi
Tenneseessd 1920-luvulla fundamentalistit sen si-
jaan voittivat. Viime vuoden syksylld alkoi taas
tapahtua. Alabaman osavaltion koululaitos hy-
viksyi luomiskertomuksen opettamisen biologia-
na epidvarman evoluutiohypoteesin rinnalla. Pii-
tos on vaikeasti kumottavissa, koska jokainen
koulupiiri on vapaa tekemiin oman ratkaisunsa.

Yhdysvaltain perustuslaki periaattcessa kiel-
tad uskonnon opcttamisen valtion tukca nauttivis-
sa kouluissa. Valtion tulce olla neutraali uskon-
nollisissa kysymyksissd. Pykéld on kuitenkin
kicrrettidvissi siten. ettd luomiskertomus esitetddn
ticteend, jota opetetaan ja tutkitaan yliopistoissa.
Kreationismin kannattajilla on oma lehdistonsi,
luomisen tutkimuskeskuksensa (/nstitute for Cre-
ation Research), tieteelhsct seuransa (Creation
Research Society) ja alan kongressinsa. Niiden
todellinen tarkoitus on fundamentalistisen uskon-
non syottdminen ticteen nimelli.

Suomalainen lukion biologian oppikirja Bio,
(Hamari & Paarlahti, Weilin & G66s) kertoo asi-
asta sivulla 68 (Bio/3): “kreationistit hyviksyvit
pien-, cli mikroevoluution, josta antaa vakuutta-
vaa todistusaineistoa mm. jalostus. Suur- eli mak-
rocvoluutio ei heiddn mukaansa kuitenkaan voi
perustua pelkkiin mutaatiothin ja valintaan. Tatid
viitettd tukee heiddn mielestadn fossiililoytdjen
aukkoisuus, erityisesti eliomuotoja toisiinsa sito-
vien vilimuotojen puuttuminen”. Kirjan mukaan
cliot voivat muunnclla, muuta eivat kehittyi.

Kreationismi ci siis tarkoita jotain yleistd su-
vaitsevaa uskonnollisuutta, vaan ticttyd, amerik-
kalaisista fundamentalistipiireistd ldhtoisin ole-
vaa késitystd, jonka mukaan Raamatun joka sana
on kirjaimellisesti totta. Kreationistit kuuluvat
tyypillisesti vapaakirkkoihin (esim. helluntailai-
siin, Jehovan todistajiin tai valtionkirkkomme 44-
riaineksiin). Heitd on myos varsin huomattavissa
asemissa tieteen ja opetustoimen plirissa.
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Fundamentalistit vastaiskuun

Ensimmaisen Mooscksen kirjan kaksi ensim-
mdistd lukua sisiltdd kaksi toisistaan poikkeavaa
luomiskertomusta. Tdmiin lisdksi Raamatussa on
kaksi eri tietoa Nooan arkkiinsa ottamien eldinten
lukumiiristd (toisen mukaan koiras ja naaras ku-
takin lajia, toiscn mukaan seitsemin paria kutakin
puhdasta elidinlajia ja yksi pari kutakin cpipuh-
dasta). Kun ndin on, luomistieteen tutkimuskentti
on aika rajoitettu. Kokecllinen luomistiede on
parhaillaan meclko vihiistd. Vield 10-20 vuotta
sitten kreationistit jdrjestivit retkikuntia Ararat-
vuorclle tai 10ysivit ihmisen ja hirmuliskojen ja-
lanjilkid sckaisin Tcksasista. Tdmi tutkimusote
on sammahtanut lihinnd siitd syysti, ettd arkki ci
ole ottanut l6ytyidkseen tai ettid kreationistien to-
distect civit ole tdyttineet normaaliticteen vaati-
muksia. Jiljelle on jiddnyt koeteltu strategia: osoit-
taa normaalitiede cpdluotettavaksi.

Tchtivi on suhteellisen vaativa, silld kreatio-
nistin tdytyy kumota ensinnikin kaikki luonnon-
ticteet ja humanistisistakin tieteisté ainakin arke-
ologia, vanhan ajan historia ja kiclitiede. Kreatio-
nisticn yleisin toimintatapa ulospiin on julkisten
viittelyiden puuhaaminen. Jo se, ettii viittely saa-
daan aikaan, on heille voitto. Krcationismi on
helppo esittdd ummchtuneen kamarioppincisuu-
den kriittisend haastajana.

Viittely kreationistin kanssa vaatii kunnon
valmistautumisen. Tilanne poikkecaa koko lailla
tavallisesta akateemiscsta kinasta. Tiedeihminen
ci miclelldiin ota varmaa kantaa kysymykseen,
Jjota koskevaa alaa hin ei hallitse. Kreationistin
kanssa viittelyyn valmistautuvan on hyvi lukea
alan teoksia. Hyvii yleislihteitd ovat esimerkiksi
Jehovan todistajicn Onko ihminen kehityksen vai
luomisen tulos?, Huuhaa-palkittu Wilder-Smith:
Luonnontieteet eivit tunne evoluutiota (WSQOY)
tai Molén: Virt ursprung? (Salt och ljus). Koko
alan kattaa Mclver: Anti-Evolution/An annotated
bibliography (McFarland) ja aikakauslehti Crea-
tion/Evolution Newsletter (National Center for
Science Education). Kaksi viimeksimainittua ei-
vit ole kreationistien julkaisuja. Vallankin Jeho-
van todistajien kirjat ovat huolella tehtyji ja kau-
niita katsclla. Niitd saa vihilld vaivalla ilmaisek-
si. Jehovan todistaja jad miclellddn keskustele-
maan atheesta pidempéinkin.
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“Tieteellista” epatiedetta

Kreationistinen tcos lihtee yleensi ensiksi ihaste-
lemaan climin ithmeitd. Toimiva solu, elididen
perusyksikkd, tarvitsee niin ja niin monta tuhatta
crilaista entsyymid. joista kukin koostuu tarkal-
lcen midritylla tavalla niin ja niin monesta sadas-
ta aminohaposta. Todennikoisyys sille, ettéd yksi-
kin entsyymi tai muu sellainen olisi syntynyt sat-
tumalta on se ja se iso luku potenssiin toinen iso
luku. Tiéssd siteerataan usein eksentristi tahtitic-
teiliji Fred Hoylea, joka kdy omaa jihadiaan
luonnonticteitd vastaan. Hoylen mukaan elidviin
solun syntymisen todennikéisyys on sama kuin
ettd romuvarastoon iskevd pyorremyrsky kokoai-
si valmiin Boeing 747 (jumbo) suihkukonecn.

On tdysin totta. cttd tictomme eldmin alkupe-
rastd ovat vihidiset. Koko tapahtuma on kaukana
menncisyydessd. Tistd huolimatta luonnontieteet
ovat kyenneet selvittiméiin aika paljon monesta-
kKin asiasta. Jumalan osuus maailmansclitykseni
on vastaavasti kaventunut. Filosofi David Hume
osoitti jo 1700-luvulla Jumalan pettidviksi maail-
man ja cldmin ithmeiden selitykseksi. Dialogien-
sa lopussa Hume joutui kuitenkin perdiantymaéin,
koska hinelld ei ollut parempaakaan selitysti.

Darwinin pdivistd fundamentalisticn Jumalan
kaikkivalta on rajoittunut tieteen aukkoihin, jotka
alkavat kilydd ahtaiksi. Elimén alkuperi vaikut-
taisi tdlld hetkelld olevan suhteellisen turvallinen
aukko. johon Jumalan voi panna ainakin vihiksi
aikaa. Kreationismi yrittdd tiedettd diskreditoi-
malla suurentaa aukkoja.

Eldvdn solun jilkeen kreationistinen teos
kéddntyy historialliseksi. Pohjoismaissa ci ole ta-
pana kiistiid jiidkauden olemassaoloa. Kreationis-
tien selityksissd jdidkausia on kuitenkin ollut vain
yksi ja sekin oli hyvin lyhyt, ja se on tavalla tai
toisella hittynyt maailmanlaajuiseer:  tuhotul-
vaan. Vedenpaisumuksessa valtava tuhotulva
syovytti jopa Grand Canyonin kaltaisia rotko-
laaksoja ja kasasi kilometrien paksuisia kerroski-
vilajeja. Ne eldimet, jotka eiviit osanneet uida,
hukkuivat tulvassa niin, cttd ne, jotka uivat huo-
nosti, joutuivat alimpiin kerrostumiin.

Kreationistien mukaan radioktiivisiin isotoop-
peihin ynnd muihin perustuva idnmaidritys on hé-
lynpolyd. "Informaatioteoriakin osoittaa, ctti tie-
toa (esim. DNAta) ei voi syntyi tyhjéstd.” Heliu-



mia on ilmakehissi liian vihin. Oljylihteiden
paine osoittaa, ettid 0ljy on syntynyt aivan dsken.
Entropian toinen piidsdants, jonka mukaan epé-
jdrjestys lisédintyy, osoittaa evoluution mahdotto-
maksi.  Kivihiilikerrostumissa on  pystysuoria
puunrunkoja, joista nikee, ettd kcrrokset ovat
syntyneet valtavassa tulvassa. Liskolinnun siiven
rakenteestakin nikee, cttei se ollut mikddn vili-
muoto. Stephen Jay Gould on todistanut, ettd
Darwin ol vidrissd. Selityksid tarjotaan lukemat-
tomia.

Niin sanotun aukkotcorian mukaan Saatana
loi ensin maailman. Eipd siis ihme, ettd sielld oli
kaikenmoisia hirmucldimid, Lilith-niminen nais-
henkild ynnd muuta. Koko tilanne kehittyi niin
pahaksi, cttd varsinaisessa luomisessa 10 000
vuotta sitten Jumala tuhost ensin kaiken tdmin
entisen ja loi kaiken uudelleen vanhan paille.

Hyokkays paras puolustus

On selvid, cttd kukaan el valmistautumatta kyke-
ne vastaamaan tillaisiin véitteisiin. Kreationistit
rakastavat julkisia vdittelyitd. Heilld on tidhdn
crinomainen valmius; vapaakirkoissa oppti hy-
viksi puhujaksi. Julkinen viittely on vierasta var-
sinaisclle ticteelle. Viittelylld on toki akatcemisia
perinteitd, mutta yleisesti puhetaidon hiominen
jdd perin vihille. Esittaimilld joukon yhteenkuu-
lumattomia ja hyvinkin eri alucita koskevia viit-
teitd kreationisti kykenee voittamaan valmistau-
tumattoman vastustajansa. Yleensd kreationisti-
sen debatin kuulijat ovat uskonveljid ja -siskoja,
joten vihidinenkin uskonnollisiin seikkoihin ve-
toaminen on tchokasta puolin ja toisin.

Mutta myos kreationistilla on heikkoutensa
vdittelyssid. Hiin el yleensi hallitse kuin aivan tie-
tyt, alan teoksista oppimansa kohdat. Niihin on
olemassa valmiita vastausoppaita, esimerkiksi
Ecker: Dictionary of science and creationism
(Prometheus). Tamad kirja sisdltdd lyhyet vastauk-
set kreationistien viittimiin. Adolf Hitlerid en
tosin siclti 10ytdanyt. Taisteluni-kirjasta kuitenkin
selvidd, ettd Hitler oli vankasti kreationistien rin-
tamassa. Adolfhan vditti, ettd juutalaisten tuho-
aminen oli Jumalan tyon loppuun saattamista.

Hyokkdys on kaiketi kuitenkin parcmpi strate-

gia kuin yrittdd vastata kierothin kysymyksiin.
Tdmi puree ennen muuta akatecmista kreationis-
tia vastaan. Tillaisen vastustajan lyéminen voi
olla muuten vaikeaa; ainakin hédn voi saivarrella
alaltaan vaikka kuinka kavan. Akateemisen krea-
tionistin voi olla vaikca myontid, ctiei hinelld ole
muuta sclitystd kuin sclittamaton thme. Hyokkays
voi alkaa esimerkiksi kysymykselld: "Uskotko to-
della, cttd maailma on luotu 10 000 vuotta sitten?”’
“Kuinka fossiiliset kalat hukkuivat vedenpaisu-
muksessa?’ "Miksi vain pussieldimet ehtivit
Australiaan vedenpaisumuksen jidlkeen Araratil-
ta?” "Miksi Jumala olisi huijannut meitd jirjesti-
malld suurisuuntaisen ikdankuin evoluution?”

Kreationismi eldd vahvimpana vapaakirkoissa
ja viidennessd heritysliikkeessd, jonka perustaja
Osmo Tiililda ci kuitenkaan ollut kreationisti.
Myés viimeiset arkkipiispamme ovat hyvin sel-
visanaisesti ilmoittancet, cttei Raamattua voida
pitdd luonnonticteellisend oppikirjana.

Erilaiset tieteelle myonnytyksid antavat tul-
kinnat, jotka kuitenkin véittdvit ensimmdiisen
Mooseksen kirjan olevan sanatarkasti totta, ovat
luonnollisestt mahdollisia. Luomisen “piivit”
voivat vastata vaikkapa menneitd maailmankau-
sia. Esimerkiksi evoluutiotcorian toinen keksiji
Alfred R. Wallace katsoi, ettd evoluutio selittidd
kaiken muun paitsi ihmisen adlyd. Tdhédn hin tar-
vitsi Jumalaa. Késityksessd ci ole mitdidn vikaa,
mutta ticdettd sc ¢l vic cteenpéin.

Tiukka uskon ja ticdon vastakkain asettelu voi
cldd vain ddriliikkeissd. Asenteen heikkous nakyy
parhaiten siind, ettd varsinkin oppia saanut kreati-
onisti joutuu tietoisesti vidristelemddn paremmin
tietdimdansd. Galileon oikeudenkdynnissid syytti-
Jdpuolella oli se etu, cttd Ptolemaioksen cpisyklit
nikojdin selittivit planeettojen liikkeet Koperni-
kuksen mallia paremmin. Kreationistilla c¢i ole
edes tillaista etua: selittdimattomalld selittiminen
ci ole mik&in selitys. ®

Kirjoittaja on perinnollisyystieteen professori
Uumajan yliopistossa Ruotsissa. Hdn on myos
Skepsiksen tieteellisen neuvottelukunnan jdsen.
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yypillinen rajaticdon ihminen on Ultra-

lehted lukeva keski-ikidinen nainen, jolla

on opisto- tai korkeakoulututkinto mutta
alhaiset tlot, kirjoittaa rajatiedon harrastajista
pro gradua tckevi Jarkko Kari tuorecssa Ultra-
lehdessdi.

Karin artikkeli, jossa hin selvittdd tutkimuk-
sensa tuloksia, pani ajattelemaan asiaa, joka on
itsc asiassa kiusannut minua siitd ldhticn kun kol-
me vuotta sitten aloin tchdi titd Ichted. Valtaosa
rajaticdon harrastajista on keski-ikdisid naisia. He
kansoittavat tyovien- ja kansalaisopistojen astro-
logia- ja grafologiakurssit, juoksevat terapioissa
Jja kaikenlaisissa virianalyyscissi, ostelevat ho-
roskooppikirjoja ja ylldpitdvit miljoonien mark-
kojen luontaistuotebisnestd. Karin haastattelemis-
ta rajatiedon harrastajista michid oli vajaa kol-
manncs ja naisia runsas kaksi kolmannesta.

Jostain syysti naiset ovat herkkduskoisempia
mitd tulee erilaisiin raja-ilmididen kaupustelijoi-
hin. Ja sc nikyy myo6s Skepsiksen jdsenkunnassa.
Pika-analyysi jdscnistostd osoitti, ettd naistcn
osuus on vain runsas 22 prosenttia. Onneksi nais-
sa. Vield part vuotta sitten naisia oli 17 prosenttia.

Siind olisi naistutkimukselle tyosarkaa selvit-
tdd, miksi juuri naiset juoksevat kaikenkarvaisen
homppiticdon perissid. Skepsiksenkin olisi chki
syytd suunnata valistustoimintansa pontevammin
naispuolisiin kansalaisiin. Luulenpa melkein, cttéd
asiallinen ticto my&s purist heihin helpommin
kuin michiin. Ainakin omassa elinympéristosséni
olen ollut havaitsevinani, ettd kanssasisaret ovat
ollect varsin valmiita ottamaan asioista selvii,
kun heitd on ensin vihin heritelty.

Kari, joka itsekin tunnustautuu rajatiedon har-

rastajaksi, tarjoaa sclitykseksi naisten yliedustuk-
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Toimitukselta

selle sitd, ettd naiset olisivat jotenkin “henkisem-
pid” kuin miehet. "Toisaalta sanotaan, ctti moni-
cn rajaticdon ilmididen havaitsemiscen tarvitaan
intuitiota (ei jarked), ja naisiahan on perinteisesti
pidetty intuitiivisempina kuin michii, joten chki
tdmd selittidd asiantilan™, Kari kirjoittaa.

Vaikka Karin johtopiitdksiin lienee atheellis-
ta suhtautua varauksella, hinen sclvityksestédin
paljastuu kuitenkin mielenkiintoisia scikkoja ra-
Jatiedon harrastajista. Esimerkiksi se, ettii haasta-
telluista melkein puolet (47 %) oli tydclamiin ul-
kopuolella. Lihes puolella tulot olivat alle 5 000
markkaa kuukaudessa ja lidhes neljdlld viidestd
alle 10 000 markkaa. Tdmi siitdkin huolimatta,
ettd haastateltavat olivat Karin mukaan korkcam-
min koulutettuja kuin suomalaiset keskimairin.
Tiedot oli keritty rajatiedon harrastajilta kysely-
lomakkeella, joita oli ollut jaossa 1 500 kappalet-
ta. Kysclyyn vastanneita oli ollut kuitenkin vain
339, joten kovin yleispitevind tuloksia ei voitanc
pitdi.

Skeptikko on viime aikoina saanut nuivaa pa-
lautetta siitd, ettd leht on ollut huonosti toimitet-
tu, taitto ollut vahin miten sattuu ja luvut ja nimet
vidhin sinne pdin. Viime lehteen pdisi luvattoman
paljon virheitd, josta olen todella pahoillani. Toi-
von kuitenkin lukijoilta kirsivillisyyttd. Teemme
lehteii lidhes puhtaasti talkoovoimin ja kun jokai-
sen meistd on hankittava myos leipdmme, meilld
ci ole ollut yksinkertaisesti mahdollisuuksia pa-
nostaa lechden tekoon niin paljon kuin haluaisim-
me. Osittain tdstd syystd yhdistys pdatti nimetd
lehdelle toimitusneuvoston, joka voisi olla toimi-
tuksen tukena. Voin vain luvata, ettd yritimme

tehdd parhaamme. B

Marketta Ollikainen



Tieteellista aikamatkailua

Leena Tiihtinen

os miclii pddstéd perille universumin raken-

teesta ja luonnon toiminnasta, on osattava

tasapainoilla skeptismin ja uusien, mahdot-
tomilta tuntuvien ideoiden vililli. Onneksi tie-
teellisen tictamyksen edistyminen on kollektiivi-
nen tapahtuma, joten muutaman tutkijan liiallisen
perinteinen, tuttuun turvaava ajattclutapa tai joi-
denkin toisten hurahtanut, ilman minkéidnlaista
kurinalaisuutta liitdvi jirkeily ci toki pysidyti tie-
teen ctenemistd. Aikamatkailusta on vasta hiljat-
tain tullut "vakavaa’ ticdetti ja sithen olennaisesti
liittyvit mustat aukotkin on “1dydetty” vasta ds-
kettdin. Niiden historia onkin hyvi esimerkki sii-
td, kuinka uusi oivallus tulee vihitellen hyviksy-
tyksl.

Puhe mustista aukoista alkoi vetovoimaan liit-
tyvista pakonopeudesta, joka kertoo kuinka lujaa
on kiidettdvi haluttacssa irti tietyn kappaleen vai-
kutuspiiristd. Esimerkiksi maasta poistumiscen
tarvittava vihimmaéisnopeus on 40 000 km/t.
Vaikka valo kulkee noin 25 000 kertaa titd nopc-
ammin, englantilainen John Michell uumoili
(1783, siind sata vuotta Newtonin vetovoimalaki-
en julkaisemisen jilkeen) ympirillimme olevan
kappaleita, jotka ovat niin suuria tai niin tiheité,
ctici niiden pinnalta pakene edes valo. Michell
kutsui nditd kohteita pimeiksi tihdiksi (dark
stars). Kukaan ci kuitenkaan kiinnittidnyt erityistd
huomiota idcaan.

Kymmenen vuotta Michelin jédlkeen ranska-
laincn Pierre Laplace cnnusti jdlleen mustien
aukkojen olemassaolon suoraan Newtonin veto-
voimalaista. Laplace jopa ehdotti, miten nima ni-
kymittomat kohteet voitaisiin jiljittdéd epdsuorasti
niiden ja ympiriston vuorovaikutuksesta. Asiasta
oletettiin olevan tdysin tcorcettisia taivaankappa-
leita. Tarvittiin vield ldhes kaksi sataa vuotta en-
nen kuin pimeistd tihdistd, nykyisistd mustista
aukoista, tuli hohtavan universumin jisenii.

Viililld mustat aukot katosivat kokonaan muo-
dista. Ei ollut yksinkertaisesti endd mitdan mielté
keskustella kappaleesta. jonka vetovoima vangit-
see valon, sillid aikaisemmin hiukkasina pidettyi

valoa alettiin pitdd aaltoina, jothin vetovoima ei
vaikuta. Laplacen toiden uusista painoksistakin
poistettiin - kaikki nidkymittomiin  kappaleisiin
viittaava.

Tdmin vuosisadan alussa musta aukko pul-
pahti esiin Einsteinin suhteellisuusteoriasta, joka
ei kuitenkaan ole luonnonlaki cli kaikki sen rat-
kaisut eivit vilttimaittd toteudu todellisessa maa-
ilmassa. Suhtecllisuusteoria siis salli musticn
aukkojen olemassaolon, muttei vaatinut sitd. Niin
mustat aukot sdilyivit puhtaasti teoreettisina ka-
pistuksina.

Mustista aukoista tulee tarpeellisia

Adrettomin tiheiden, ndkymittémien mustien
aukkojen hyviksymisen vaikeutta kuvaa sc, ctti
crds ensimmaisistd suhteellisuusteorian puoltajis-
ta ja muutenkin uusiin oivalluksiin yleensi cn-
nakkoluulottomasti suhtautuva, tihtien rakenteen
tutkimisessa kunnostautunut brittildinen tihtitie-
telijd Arthur Eddington oli niiden kiivas ja ch-
doton vastustaja. Vasta 1969, kun mustat aukot
liitettiin kvasaareihin, niitd el endd voitu viltella.
Kvasaaricn, kaukaisien pistemiisiltd ndyttdvien
kohteiden valtava energiantuotanto “jirjestettiin’
jattildismaiselld mustalla aukolla. Havaintoja ei
yksinkertaisesti pystytty selittimiin muulla ta-
voin. Ensimmiistd kertaa mustista aukoista tuli
tarpeellisia ja niitd alettiin jirjestelmallisesti etsid.
Nykyéddn niistd on jo uscita melko vedenpitdvii
havaintojakin.

Mustat aukot ovat erinomaisia aikakoneen
osia, muun muassa koska Einsteinin crikoinen
suhteellisuusteoria, joka yhdist ajan ja avaruu-
den, sallii niidden venyttdd avaruuden kuvitteelli-
scen kumikalvoon ddrettémain syvin kuilun ja lo-
pulta tunkeutua avaruuden lidpi. Reidstd alkava
teorecttinen tunneli, niin sanottu madonreiki,
saattaisi 10ytda jossain muualla olevan madonrei-
dn ja yhdistdd nidin kosmoksen kaksi kaukaista
kolkkaa toisiinsa. Esimerkiksi kilometrin pitui-
nen “mato” voisi viedd meiddt monen kymmenen
valovuoden pidhian. Kyse on siis avaruuden su-
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peroikotiestd, joka tuntuu ilmeiseltid aikamatkus-
tusvilineeltd. Mutta onko madonrei'illd mitédin te-
kemisti todellisuuden kanssa? Kysymystd 1 voi
rinnastaa mustan aukon historiaan, jossa tutkijat
yrittivit viiltelld heille oudon tai "ruman’ nidkois-
td ratkaisua. Esimerkiksi massiivisten tihtien se-
litettiin menettidvin cldmansid aikana niin paljon
ainecstaan, cttel nildden ruumiista koskaan tule
mustia aukkoja, vaikka teoriassa niin tapahtuikin.
Madonreikii ci sen sijaan synny “luonnollisesti”
cdes tecoriassa. Nuitd ei tdlld hetkelld yksinkertai-
sesti tarvita mihink&én.

Matoja ja aikamatkailua

Madonreikid tutkitaan joka tapauksessa innok-
kaasti. Kip Thorne, CALTECHissa (California
Institute of Technology) tyoskentelevi. suhteelli-
suusteorian aslantuntija, oli ensimmadisid, jotka
miettividit madonreikicn  kdyttod aikakoncina.
Tiydcllisen hypoteettisuutensa lisdksi madonrei-
it ovat silménrdpdyksellinen ilmid. Niihin sukel-
tava matkailija musertuisi hetkessi. Kip Thorne ja
hdnen opiskelijansa Mike Morris eivit kuiten-
kaan antancet picnten kiytdnnon ongelmien ma-
sentaa itscdin ja he kehittelivit menetelmin, jolla
madonreikd pidettdisiin auki sitd itseddnkin teo-
reettiscmmalla, antigravitaatiota atheuttavalla,
cksoottisclla aincella. Avatuista, toistensa suh-
tcen valon nopeudclla liikkuvista madonrei'istd
on suunniteltu erilaisia aikakoneita.
Madonreiki-aikapolut (kyse ei siis ole perin-
teisistd koneista, vaan aika-avaruuden silmukois-
ta, joita pitkin voidaan liikkua erilaisilla kulku-
ncuvoilla) luodaan hikuttamalla madon toista
suuta lihes valon nopeudella toisen pysyessi pai-
koillaan. Venildinen, nykyéddan Tanskassa tyos-
kentelevd musta aukko-asiantuntijan Igor Novi-
kovin mukaan tilanne voitaisiin toteuttaa kaytan-
nossid tyontimilld irtonaisen (keinotekoisen!)
madonreidn toinen p#d lahelle mustaa aukkoa.
Madon suiden vilinen nopeusero athcuttaisi suh-
teellisuus-teoreettisen  aikadilataation,  jonka
vuoksi madon litkkuva pédid on nuorempi. Tastd
syysti siitd ulos tydntyvad matkailija on nuorempi
kuin matkalle ldhtiessddn ja ndin vanhempi mind
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Vol tavata nuoremman version itscstddn!

Igor Novikov tyotovereineen tarkasteli taan-
noin tillaiscen omaan historiaan sukeltamiseen
liittyvid,  kuuluisia syy-seurausongelmia: Jos
matkalla ollessa tapat nuoremman itsesi, kuinka
voit olla olemassa nyt? Aikamatkailun syys-seu-
raus-sotkujen atheuttamien ylitsepdidseméttdmicn
ristiriitojen on oletettu cstidviin ajassa edestakaisin
poukkoilemisen. Novikov tutki tilannetta kuvaa-
malla ihmisid biljardipalloilla ja rakensi tietoko-
neeseen mallin, jossa pallot poukkoilivat madon-
reidssd. Laskujen mukaan pallo ei koskaan osunut
omaan itsecnsi siten, ettd tilanne olisi atheuttanut
ratkaisevan ristiriitatilanteen. Tulos viittaa luon-
nonlakiin, joka poistaisi aikamatkailun filosofiset
ongelmat.

Alan uranuurtaja Kip Thorne kertoo aikanaan
pohtincensa pitkiin, pitdisiko hdnen julkaista ai-
kamatkailuunkin sovelletut madonrcikitutkimuk-
sensa. Leimattaisiinko tietdimyksemme dérirajoil-
la liikkkuva tutkimus huuhaaksi ja vaikuttaisiko se
hiancn opiskelijoidensa  etenemismahdollisuuk-
siin. Artikkeli, jonka otsikossa mainittiin aikako-
ne. hyviksyttiin julkaistavaksi (ilman erityisid
vaikcuksia) tictecllisessd lehdessd, Physical Re-
view Lettersissd, vuonna 1988, jonka jdlkeen mo-
nct tunnctut fyysikot ja tdhtitieteilijdt ovat paneu-
tunect aikamatkailun ongelmiin. Stephen Haw-
kinginkin vajaa vuosi sitten antama myonteinen
lausunto aikamatkailun mahdollisuuksista teki
aikamatkailusta viimein, hyviksyttyd tiedettid
eikd siitd kiinnostunciden tutkijoiden tarvitse pe-
ldta joutuvansa automaattisesti sckopditten listal-
le.

Tilld hetkelld aikamatkailu tapahtuu hyvin
teoreettisella tasolla. Tutkijoiden on tyytyminen
sellaisiin kysymyksiin, kuten sallivatko nykyiset
luonnonlakimme &dédrettomin kehittyneen sivili-
saation rakentavan aikakoneen, onko luonnon la-
kien mukaista rakentaa madonreikid, jollei niitd

ylipditinsa sallittua. @

Kirjoittaja on tihtitieteen tutkijana Turun yliopis-
tossa.



Havaintoja ja ajatuksia parantamisen ’oikoteistia’

Matti A. Miettinen

“Joka pian uskoo, se pian petetizin”
(Suomalainen sananlasku)

ikotic onneen on monien haave. Onni olisi
Oikuincn nuoruus ja terveys. Perimméiseni

peikkona on kuoleman pelko. Kuolema on
iso ajatus, kun sc tulee henkilokohtaiseksi tai kul-
kee ldheltd. On epdmicllyttivii lakata olemasta.
Kova totuus on kuitenkin, etti sc¢ on kaikilla cli-
villd edessi.

Ihmisten lddketictecseen kohdistamat toiveet
ovat rajattomat. Kuoleman voittamisen mahdolli-
suus kuuluu ldhinnd mielikuvituskirjallisuuteen.
Eldmin tarkoitusta emme pysty selittimiin. Edes
terveyttd emme voi luvata kaikille. On siis ole-
massa toiveitten ja todellisuuden vilinen aukko.
Kuilu on niin suuri, ettd sen kurojiksi tarjoutuu ja
mahtuu vaikka minkilaista “sillanrakentajaa™. ITh-
miset uskovat ithmeisiin ja etsiviit ihmeitten tcki-
JOItd,

Gallup Fennican v. 1993 tekemin kyselyn
mukaan (n=827) kaikista suomalaisista 35 % us-
koo ufoihin, 32 % henkiparannukseen ja 18 % ho-
roskooppcihin.  Akateemisen koulutuksen saa-
neista vastaavat luvut olivat 35,5 %, 31 % ja 20
9. Mcedioihin, noituuteen ja kummituksiin uskoi
10-20 % suomalaisista. Markkinarako on siis var-
ma.

Kokonaan viirid on se kisitys, cttd ihmeitten
ctsiminen ja ihmeparantumisien odotus olisi jo-
tain uutta ja vain tihin aikaan liittyvid. Kautta ai-
kojen on esim. kaikkiin uskontoihin kuulunut pa-
rantaminen ja ihmeet. Liiketieteen nykyinen
kaddrme-symbolikin on periisin ajalta satoja vuo-
sia cnnen ajanlaskun alkua, jolloin Kreikassa val-
litsi monijumalainen uskonto, joka piti Asklepios-
ta (lat. Aesculapius) lddkintitaidon jumalana.
Kristinuskon alkuaikoina tehtiin runsaasti thme-
tekoja, kuten Jeesuksesta ja apostoleista kerro-
taan. Keskiajalla tulivat ihmeparantajat jilleen
“muotiin” Kkatolisen kirkon vallan lisddntymisen
myotd. 1600-luvulla vallitsi Saksassa kiihked
apokalyptinen odotus, 1700-luvulla syntyi vapaa-
muurarius salaperiisine menoincen, Mesmer ke-

hitti magnetismi-tcoriansa ennen hypnoosin ke-
hittymistd ja 1800-luvulla syntyivit teosofia, spi-
ritismi ja usko meediothin. Ei kai siis ole mikiin
ihme, cttd 1900-luvullakin ilmaantuu uusi okkul-
tismin aalto.

On helposti todettavissa, ettd okkultistiset vir-
taukset ovat liittyneet thmiskunnan muuhun kehi-
tykscen ja murrosaikoihin. Loytoretket, eri tic-
teenalojen kehitys ja tekniset keksinnét ovat aina
panncet mielikuvituksen litkkeelle ja antaneet uu-
sia virikkeitd erilaisille ideologioille ja pyrkimyk-
on ajanut turvautumaan yliluonnollisiin voimiin.
Ei liene epdilystikain siitd, cttd emme eldisi jil-
leen suurta murros- ja muutosaikaa. On ymmir-
rettdvid, ettd myos mystitkka ja magia jilleen
kiinnostavat thmisid niin meilld kuin muuallakin.

Kautta aikojen esiintyneitd paramedisiinisii
parantamisliikkeitd teorioineen on niin paljon, et-
tei katsaus nithin ole tdssd mahdollinen. Lyhyesti
voidaan todeta, ettd mcnetelmit voidaan jakaa
kolmcen ryhméén.

1. Menetelmiit, joissa lahtSkohtana on hitunen
lddketiedettd (kunkin ajan kisitysten mukaan) ja
scn lisdkst paljon mielikuvitusta.

2. Maagiset menetelmit, joille yhteistd on
usko ulkopuolisiin, persoonattomiin voimiin ja
energioihin.

3. Uskonnolliset menctelmit, joita yhdistdi
ajatus hyvistd ja pahoista, personoiduista henki-
valloista.

Mika ihmisia motivoi ja altistaa?

Hollantilainen Aakster on csittinyt, ettd usko ih-
meisiin on ihmiselle kuuluva priméddri ominai-
suus, jota ci tarvitse sen encmpii selitelld. Taltd
ndyttddkin. Vaikka tdllainen tarve olisi olemassa-
kin, voidaan todeta lukuisasti muitakin myotidvai-
kuttavia tekijoiti.

a. Yksilolliset tarpeet. "IThminen on tuhansien
tarpeiden tiivistymd” on joku viisas lausunut. Eri
ihmiset hakevat apua lukemattomista syisti,
ongelmat ovat yksilollisid. Yhteisetkin ongelmat
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nihdiin yksilotasolla eri lailla ja niitten ratkaisut
poikkeavat toisistaan.

b. Sosiaaliset tarpeet. Tiydcllisen sosiaalisen-
kin hyvinvoinnin tila on vain illuusio. On tirkeii
olla sosiaalisen kentin hyvidksymi. arvostettu.
Kun sosiaaliset palvelut

aina varmempi.

Plascbon taustalla on toivo paremmasta. Me
kaikki toivomme, ettd huonosti olevat asiat muut-
tuisivat jilleen paremmiksi tai kokonaan héviiisi-
viit. Sairaus koetaan aina uhkana, silloinkin, kun
kyseessd ci ole kuo-
lemanvakava tauti.

civit tuo tyydytystd, ter-
veyspalvelut mukaanlu-
kicn, herdd ettd .
jospa sittenkin olisi vield
olecmassa jotakin, tapah-
tuu thme.

c¢. Vakaumuksella ja
maailmankatsomuksella

toive,

. voimiin
on oma vaikutuksensa
sithen, misti ja minki-
laista apua ruvetaan ctsi-

Okkultismi = oppi arvoituksellisista
voimista ja ilmioista, joita ei voida selit-
tda tunnettujen luonnonlakien avulla

* Mystiikka = ajatustapa, jonka mukaan
ihminen on yhteydessid nikymittomiin

* Magia = edellimainittuun katsomuk-
seen perustuvaa toimintaa.

Olkoon tarjottu apu
tietyssd tilanteessa
miten dlytontd ta-
hansa, sithen kui-
tenkin sisiltyy toi-
vo, varsinkin jos
toivo on katoamas-
sa.

Uskolla ja toi-
volla on vaikutusta.

main. Hypnoosissa  vol-
d. Yksilon kasvatus- daan tuottaa cla-
tausta antaa suuntaa myksid, tuntemuk-

maailmassa orientoitumiseen; opittu ja sisdistetty
malli ohjaa aina cnemmiin tai vihemmiin tiedos-
tamatta. Kaikilla asioilla on olemassa myos pitki
historiallinen taustansa, kulttuuriin - kuuluvat
sadnnot, joita on vaikea ldpdistd. Hoitavilla yhtei-
so1lld on omat chtonsa.

e. Jos persoonallisuuden rakenteet ovat hau-
raat, todellisuuden alentunut ja vield ticdon puute
on cksyttdmissd, on kai selvii, ettid ratkaisutkin
ovat irrcaalisia.

f. Parantajan usko asiaansa ja hiinen mai-
neensa parantajana on tirked altistava tekiji.
Ihmiset voivat kulkea uskomattomia matkoja
apua hakcakseen. Mainittakoon esimerkkini
vaikkapa filippiinildiset logurgit, paljain kisin
ilman vilineistod “leikkauksia™ tchneet huijarit,
joitten luo matkustettiin ympari maailmaa, my6s
Suomesta.

g. Suggestio ja plasebo ovat terveydenhuolto-
henkilostollekin himmaéstyttdvan tuntemattomia.
Arkikiclelld voidaan puhua uskosta (laajassa
merkityksessi) ja toivosta. Suggestioaltis ihmi-
nen uskoo melkein mitd tahansa. Vakuuttelua ja
suostuttclua kdytetddn joka pdivd monilla aloilla
hyviksi, varsinkin mainoksissa, poliittisessa ja
uskonnollisessa climissd. “"Mitd isompi valhe,
sitd paremmin sc menec perille”, totesi kolman-
nen valtakunnan propagandapéallikkokin. Jos
suggestio on lisidksi tunteisiin vetoava, on tulos
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sia ja hallusinaatioita. Helposti ihminen nikee,
kuulee ja tuntee scllaista, mitid hian pelkii, uskoo
Jja toivoo. Mystikolle tunne on fakta. Todcllisuu-
dessa ei kuitenkaan tapahdu konkreettista ja pysy-
vidd, havaintojen ja muistitoimintojen scki mieli-
alan muutoksia kyllid. Seki suggestio ctti plasebo
rille niitten osuus pitdisi olla tunnettu ja tiedostet-
tu. Niitd voi tietysti kdyttidid seki oikein cttd vii-
rin.

Tutkimuksen tuloksista

Lukuisat lddketicteen ja muittenkin alojen asialli-
set tutkimukset osoittavat, ettd "oikoteitten” kiyt-
tdjét eiviit saa aikaan mitddn sairauksien parane-
mista lddketieteellisin kriteercin. Oleellinen koh-
ta, jossa ajatus tekee “kuperkeikan”, on siini, etti
tosiasioista tehddin perustecttomia ja viirid joh-
topidtoksid, siirrytddn tulkintaan. Parantamisti-
lanteessa parannettava epiilemiitti kokee jotakin,
mutta s¢ mitd han kokee el ensiksikdin ole mitiiin
yliluonnollista. Toiseksi kokijan persoonallisuu-
desta riippuu, miten tapahtuma hineen vaikuttaa
Ja kolmannessa vaiheessa hinen vakaumuksensa
Ja asenteensa ratkaisevat miten hin kokemansa
tulkitsee.

Tulkinta on tic, jota pitkin vaivattomasti voi-
daan siirtyd faktasta fiktioon. Samalla kuitenkin



sittect. “Taivas on sininen, sininen on Viri, siis
taivas on virt.” Tami logiikka ei kelpaa tieteclli-
sessid ajattelussa. Tulkintaan tarjoutuu kuitenkin
aina mahdollisuuksia. Yleensd jokainen pyrkii
ascttamaan kokemuksensa  syy-seuraussuhtee-
scen. Parantumisesta puheen ollen esim. spontaa-
ni regressio (parantuminen ilman ulkopuolisia
toimenpiteitd) tarjoaa kaikki mahdollisuudet seli-
tyksiin ja tulkintoihin. Kaikenlaisilla parantajilla
on tdassd mahdollisuus kerdtid mainetta ja ansio-
tonta arvonnousud. Ja niinhin tehdiin.

Nditd asioita pohtiessa ajautuu viistamitti
moraalisiin ja cettisiin kysymyksiin. Missi rajat?
Onko oikein, ettd suggestiivisilla “kikoilla” narra-
taan hitddntyncitd ihmisid. Artikkelin kirjoittajan
kokemukset paramedisiinisen parantamisen tutki-
muksen yhteydessd olivat jarkyttavid. Mikd mo-
raali ja ctitkka oikeuttaa sairauden ja terveyden
vakavissa asioissa show "hun? Ei ainakaan kristil-
linen, jolle meidédn kulttuurimme rakentuu. Miksi
akateemiscstikaan koulutetut henkilot eivit vai-
vaudu ottamaan selviid edes psykologisista perus-
soslaalista arvostusta ilman opiskelun ja tiedon
hankkimisen vaivaa, tarvitsematta kantaa vastuu-
ta. Tarpeitten tyydyttiminen on siis molemmin-
puolista. Epitoivoisten thmisten tietoinen hyvik-
sikdyttd “ihmeldidkkeitd” ja “ihmehoitoja” tarjo-

Asioita voi kylld katsoa toisesta ndkokulmas-
ta. Aivan kuten polittikkojen viitetdidn etdénty-
neen kansasta. voidaan myos lddkdreitten nihda

Seuraava Skeptikko ilmestyy ke-
sdkuun alussa. Lehteen tarkoitet-
tu aineisto pitdisi olla perilli toi-
mituksessa perjantaihin 10. tou-
kokuuta mennessd.

ctddntyneen ihmisistd. Ticdon jatkuva lisdiintymi-
nen ja hoidon teknistyminen tekevit sairauksien
selittimiscn vaikeaksi. On ongelmallista infor-
moida potilasta, jolla ci ole tietoa elimiston raken-
teesta ja toiminnasta, puuttuu yhteinen “kieli”.
Jos 16ytyy “parantajia”, joilla on timi kieli ja joit-
ten toiminnasta ei ole vahinkoakaan, niin olisiko
sc nyt niin moitittavaa? Onhan olemassa kansan-
musiikkia, jota taas "oikean” musiikin ymmiérti-
Jdt eivit arvota. Miksi ei voisi olla “kansanpsyki-
atriaakin”, jos sc jotakuta helpottaa? Rajansa kui-
tenkin kaikella.

Kokonaisuutena on kisityksekseni jdsnyt, etti
puoskareilta apua hakevicn maird on aika pieni.
Samat henkilot kiertidvit “ithmeparantajalia” toi-
sclle. tiedotusvilineet vain tapansa mukaan dra-
matisoivat ja suurentclevat néitdkin asioita ja yk-
sittidisid tapauksia — mutta sehidn on taas heididn
leipdnsd. Ja jokainenhan on itse vastuussa itses-
tdin ja ratkaisuistaan. M

Kirjoittaja on Skepsiksen tieteellisen neuvottelu-
kunnan jisen. Hénen Niilo Ylivainion ihmeparan-
nuksia koskeneet viiitoskirjatutkimuksensa on jul-
kaistu teoksessa Miettinen, Matti A: Sinéi parenet
nyt, Kustannuskiila, 1990. Koulutukseltaan Miet-
tinen on lddketieteen ja kirurgian tohtori ja filo-
sofian maisteri.

Oheinen artikkeli on aiemmin julkaitu Tyiter-
veyslddkéri-lehdessd 4/94

Hanki taysi sarja Skeptikoita

Skeptikon vanhoja numeroja on vield jonkin
verran jiljelld. Osasta on kuitenkin jo painos
loppumassa, joten jos haluat hankkia tiyden
sarjan Skeptikoita, nyt olisi korkea aika
hankkia. Lehden vanhoja numeroita voi tie-
dustella yhdistyksen sihteerilti Anneli Au-
rejirveltii. Osoitetiedot 16ydat yhdistyksen
yhteystietojen joukosta tai jasenhakemuk-
sesta.
Lehdet myydéin alennettuun hintaan.
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Hallitus kasvoi vuosikokouksessa

Skepsiksen vuosikokous 15. helmikuuta hyviksyi
sddantomuutoksen, jonka mukaan hallituksen ko-
koonpanoa voitiin kasvattaa kahdella jisenclla.
Muutosta perusteltiin silld. ettd aktivista ja tyoin-
toista viked tarvittiin lisdi hallitukscen.

Hallitus valitteli tydpaljouttaan, mutta kaikki
olivat silti halukkaita jatkamaan. My6s vuosiko-
kous katsot heidin toimineen ansiokkaasti, koska
valitsi koko vanhan hallituksen uudelleen. Lisiji-
senind hallitukseen valittiin tutkija Jukka Vuori
Helsingistii ja dosentti Veijo Saano Kuopiosta.
Puhecnjohtaja Ilpe V. Salmi jatkaa ainakin ensi
vuosikokoukseen saakka.

Jasenmaksua rukattiin

Vuosikokous piiitti pitdd aikuisten jasenmaksun
cnnallaan. Sen sijaan nuorten alle 20-vuotiaiden
Jdsenmaksu nostettiin 30 markasta 50 markkaan.
Nostoa perusteltiin silli, ettd aiempi summa ci ol-
lut kattanut cdes jasenctuna tulevan Skeprikko-
Ichden painatus- ja postituskuluja.

Yhdistyksen toiminta menneeni vuonna kes-
kittyi jo perinteisiksi tulleisiin muotoihin. Yleiso-
tilaisuuksien lisdksi jdrjestettiin kesdretki, joka
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suuntautui tdllda kertaa Turkuun, osallistuttiin
Hengen ja tiedon -messuille ja jacttiin Huuhaa-
palkinto. Jotain uuttakin sentiin ilmaantui. Inter-
nettiin tuli Skepsiksen omat kotisivut ja keviillid
Jaettiin Sokrates-palkinto opettaja Sini Huttusel-
le arvokkaasta nuorisokasvatustydsti.

Vuoden 1995 lopussa yhdistykselld oli jasenii
447. Kasvua edellisesti vuodesta oli 109 henkca.
Yleisotilaisuuksia jdrjestettiin yhdeksin, jotka
kaikki vetivit keskimddrin sata henkeid. Ennitys
saavutettiin kesdkuussa, jolloin dosentti Tarja
Kallio-Tammisen luentoa kvanttifysiikan maail-
mankuvasta oli kuuntclemassa yli 280 henkei.

Hallituksen lupaamaan 10 000 markan haas-
teeseen tuli vuoden aikana yksi puhelinkysely. Se
ei kuitenkin johtanut mihinkiin toimenpiteisiin.

Kovin suuria muutoksia yhdistyksen toimin-
taan ei olc odotettavissa kuluvanakaan vuonna.
Yleisotilaisuuksia jdrjestetiddn entiscen  tapaan,
osallistutaan Hengen ja ticdon -messuille, jactaan
Huuhaa- ja Sokrates-palkinnot — nyt kuitenkin il-
meisesti samanaikaisesti — ja tehdiin kesiretki.
Ndistd kaikista tullaan kertomaan Skeptikko-leh-
dessd ja mahdollisesti ldhetettavissi jisenkirjeis-
si.
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Saanosta tieteellisen neuvotte-
lukunnan puheenjohtaja

Uutena jasenend yhdistyksen hallitukseen valitus-
ta dosentti Veijo Saanosta tulee Skepsiksen tie-
teellisen neuvottelukunnan puheenjohtaja. Halli-
tus pddtti asiasta jarjestdytymiskokouksessaan 28.
helmikuuta. Saano on aiemmin toiminut jdsenend
neuvottelukunnassa.

Hallituksen varapuheenjohtajana jatkaa Timo
Kaitaro ja sihtcerini Anneli Aurejiarvi. Yhdis-
tyksen taloudenhoitajana ja jasenrckisterin ylldpi-
tdJdnd on aicmmin toiminut Pentti Tuovinen.
Hin lupautui edelleenkin hoitamaan yhdistyksen
talousasiat. Jisenrckisterin hoito sen sijaan siir-

rettiin Marko Vehkamielle. Tuovinen ja Vchka-
maki eivit kuulu yhdistyksen hallitukseen.

Skeptikko sai toimitusneuvoston

Skeptikko-lehden vastaista kehitysté silmilld pitd-
cn hallitus on piittdnyt nimeti lehdelle toimitus-
ncuvoston, johon ovat lupautunect tutkija Mar-
jaana Lindeman, Tiereessd rapahtuu -lchden
pdatoimittaja Jan Rydman scki Skeptikon pdi-
toimittaja Hannu Karttunen. Yhtend kimmok-
keena toimitusneuvoston perustamiseen oli sc.
ettd pddtoimittaja Karttunen muuttaa toukokuun
alussa Turkuun. Karttunen jatkaa kuitenkin lch-
den vastuulliscna pddtoimittajana. mo

Kuka kukin on hallituksessa?

kertomaan lukijoille jotain itsestddn. Heistd ny-
kyisessd hallituksessa on mukana vield kolme —
Timo Kaitaro, Anneli Aurejirvi ja Ecro Joutsi-
koski — sekd nykyinen puheenjohtaja Ilpo V. Sal-
mi. Muistin virkistimiseksi vanhoille jédsenille ja
tiedoksi uusille olemme poimineet ottcita Skepti-
kossa alemmin julkaistuista hallitusten jdsenten
esittelyistd sekd pyytidneet uusia jasenid kerto-
maan jotain itsestdin.
' Puhcenjohtaja Ilpo V.
Salmi kertoi Skeprik-
ko-lehdessa (2/94) ole-
vansa ’paljasjalkainen
helsinkildinen ja rinta-
masotilas, vuosimallia
1926”. Opiskeluja han
ol harrastanut eri kor-
keakouluissa péadasias-
i sa Helsingin yliopis-
tossa ja tyoskenncllyt 33 vuotta Yleisradiossa.
Hin luennoi ja opettaa luovaa yhteistoimintaa ja
Jjohtamista eri korkcakouluissa ja julkisyhteisois-
si.

Pididharrastuksikseen Salmi tahtitie-
tcen, cgyptologian, hypnoosin ja tulevaisuuden

nimesi

tutkimuksen.

Timo Kaitaro on am-
matiltaan neuropsyko-
logi. mutta viitellyt
ranskalaisen valistusfi-
losofin  Denis Dide-
rot'n holismista. Ny-
kyisin hidn toimii vt
assistenttina Joensuun
yliopistossa.
Harrastuksinaan Kaita-
ro luetteli “omituisen kirjallisuuden (kummitus-
juttujen lisdksi dada ja surrcalismi), musiikin (wa-
lesinkielisestd punkista Bouleziin), kielet, ruoan-
laiton, kirjansidonnan ja arktofilian”.

Anneli Aurejirvi
puolestaan mdiritteli
itsensd  “'skeptikoksi,
materialistiksi, ateis-
tiksi, hedonistiksi, fe-
ministiksi, kulinaris-
tiksi, optimistiksi, ide-
alistiksi ja esteetikok-
si”. Hén sanoi, cttei
hdn ymmartinyt, miksi
thmiset hylkddvit tiedon ja valitsevat uskon niis-
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sdkin asioissa, joissa tietoa on paitsi olemassa
myds helposti saatavissa.

Anncli Aurcjirvi on koulutukseltaan filosofi-
an maisteri piddaincenaan uskontotiede. Pro gradu
-tyonsid (1994) hin on tehnyt "rajaticdon’ ammat-
tilaisten maailmankuvasta.

y Toista kauttaan halli-
tukscssa istuva Robert
Brotherus kertoi
Skeptikko-lchdessid 2/
95 liittyncensd Skep-
sikscen  lucttuaan  yh-
distyksen julkaiseman
Paholaisen asianajaja
-kirjan.  Hallituksen
nuorin jisen, vasta 22-
vuotias Roope, opiskelec Helsingin yliopistossa
fysikaalista kemiaa.

Karjaalta kotoisin oleva Roope kertoi harras-
tavansa opiskelun ja yhdistyksen ohella tietoko-
ncohjelmointia ja on aktiivinen Internet-tictover-
kon kéyttiji ja kommentoija. Hin harrastaa myos
tictokonetaidetta, josta hénellé oli taannoin niyt-
tely Karjaan kirjastossa.

. Hallituksen uusi jdsen
Veijo Saano on liike-
ticteen ja Kkirurgian
tohtori. Hin viitteli
1982 keskushermoston
ladkeainerescptoreis-
ta. Kuopiossa asuva
Saano kertoo olevansa
“farmakologian seka-
tyoldinen, tutkija ja by-
rokraatti, jonka palkka tulec verorahoista™.

- Tyon ja tiedon kunnioitus sekd totuuden vai-
kean saavutettavuuden arvostus sai minut aika-
naan protestoimaan helppoja onnen oikoteiti lu-
paavia terveyden ja lddkinndn oppeja vastaan.
Nykyisin protestoin vihemmin, mutta syvennyn
uskomusten taustoihin encmmiin. En vieldkiidn
usko, cttd totuudesta voisi piittdd dinestimalld
tai katsojalukujen perusteella, Saano kertoo.

Harrastuksikseen Saano nimeéi “kirjoittelun,

SKEPTIKKO 1/96

Yhdistys toimii

kohtuuttoman kirjojen ja lehticn lueskelun, koh-
tuullisen syomisen (erityisesti intialainen ruoka)
ja juomisen (erityisesti unkarilaiset viinit ja britti-
olut), lingvistiikan sckd matkamoottoripyériilyn
Ja vanhojen moottoripydrien kimpussa askarte-
kalastusta, valokuvausta ja 60-70 -lukujen popu-
laarimusiikkia”

Eero Joutsikoski ker-
toi olleensa perusepii-
liji  jo syntyessiin.
Hin oli “huolestunut
luulojen ja uskomusten
levidmisestd  yhteis-
kunnassa sitd mukaa
kuin luonnontieteiden
asema yleissivistdvis-
sd  koulutuksessa on
pdistetty laskemaan”. Joutsikoski asuu Turun
puolessa Liedossa mutta on tdissi atk-vastuullise-
na jirjestelmépiillikkonii Espoossa.

e Toinen hallituksen uu-
sista jdsenistd, Jukka
Vuori, toimii tutkijana
Helsingin  yliopiston
fysikaalisen kemian la-
boratoriossa. Hin tut-
kil ilmakehidn tropos-
féiirissd tapahtuvia re-
# aktioita  tietokoneoh-

wans jelman avulla.

Vuori kertoo harrastavansa “joitain litkunnal-
lisia asioita kuten hiihtoa, kuntosalia ja pyoriilyi
aina kun sait sallivat ja aikaa on”. Kultturellisem-
pina harrastuksinaan hin mainitsee teatterit, elo-
kuvat ja konsertit "aina kun rahaa sattuu olemaan
(useimmiten ei)”.

Filosofisena ecldminohjeecnaan Vuori sanoo
pyrkivinsd “hankkimaan sellaisen keskustelu- ja
esiintymistaidon, jolla ei tyrmati ihmisten mieli-
piteitd, vaan toimitaan hyvini kuuntelijana ja he-
rdtetdéin kiinnostusta pohtimaan omien premissi-
cn ja piitelmien oikeellisuutta”. mo
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Huuhaa-palkinto toistamiseen yleisradiolle

kepsis myonsi vuoden 1995 Huuhaa-
palkinnon yleisradion ruotsinkieli-
sen television syksylld 1995 esitti-
min Tulisielu-ohjelmasarjan tekijoille,
tuottajille ja vastaavalle ohjelmatoimitta-
jalle. Sarkastisissa perusteluissaan Skepsis
totesi, etti sarja ansaitsi palkintonsa kriit-
tistd tiedettd kaihtaneesta journalismista
ja poikkeuksellisesta rohkeudesta nostaa
mystiikka tieteen saavutusten edelle.
Palkinto julkistettiin Helsingin yliopis-
ton Porthaniassa 17. tammikuuta jirjeste-
tyssii tilaisuudessa. Tilaisuudessa avaus-
puheenvuoron piti Helsingin yliopiston
kansleri Lauri Saxén, joka puhui oikean ja
vadrin tiedon levidmisesti tutkijan niko-
kulmasta.

Huuhaa-palkinnon perustelut:

Skepsis ry myonsi vuoden 1994 Huuhaa-palkin-
non YLE TV:lle cpiticteellisten viitteiden kritii-
kittbmastid esittimiscstd asiaohjelmissa. Koska
Yleisradio on pitdytynyt ansioituneesti valitsc-
mallaan linjalla, yhdistys on péittanyt palkita yh-
tiotd toistamiseen ja mydéntdad vuoden 1995 Huu-
haa-palkinto  YLE:n ruotsinkielisen television,
FST:n Tulisiclu-ohjelmasarjan tekijoille, tuotta-
jalle ja vastaavalle ohjelmatoimittajalle.

Palkinnollaan yhdistys haluaa erityiscsti kiit-
tdd sitd avoimen tunnekylldisti ja kritiikkid kaih-
tavaa uusjournalistista ammatillista asennetta,
Joka syksylld 1995 ldhetetystd kuusiosaisesta oh-
jelmasarjasta heijastui nimed myoten. Tulisielu-
sarjasta muodostui aito new age -ristiretki kuivaa
tiedettd ja vaivalloista rationaalista ajattelua vas-
taan.

Sarjan toimittanut Melita Tulikoura on uraa-
uurtavasti 10ytdnyt jdlkimodernin TV-viihteen
kosmiset ulottuvuudet, missd hin kiitettavasti
scuraa tuottaja Johan af Grannin palkittujen
ufo-ohjclmien viitoittamaa tietd. Thailtavaa am-
mattitaitoa osoitti etenkin ohjelmasarjan tiukan
subjektiivinen leikkaus, jolla tiede pystyttiin

20

osoittamaan kaikkien onncttomuuksicn alkulih-
teeksi. Ohjelmassa esiintyneiden henkiléiden on-
nistuneilla valinnoilla toimittaja viltti taitavasti
juupas-eipds -asetelman ja sai tuloksekst harvi-
naisen sdréttomin juupas-juupas -ohjelman. Si-
sukkaasti ja perddnantamat-tomasti haastattelija
kaivoi kovimmankin tietecllisen kuoren alta tut-
kijan henkilokohtaisen miclipiteen ja sen epivar-
man ytimen. Erids sarjan keskeisimpid oivalluksia
oli, etti koska tiede sisiltdd aina epdvarmuutta,
sen tdytyy olla vdidrissi.

Ohjclmasarja laajensi tutkijan ja asiantuntijan
kisittecen galaktisiin mittoihin. Se pystyi julkista-
maan nykytieteelle tuntemattomia teorioita ja
jopa luonnonlakeja. Ohjelmassa esiteltiin mm.
ovat osana sihkOmagneettista spektrid. Lisiksi
ohjelmassa todistettiin  parapsykologian ns.
ujousilmio kchidpiittelyn musertavalla logiikalla
luonnonlaiksi. Tosin viite, ettd cpiilijit eivit kos-
kaan voi kokea ilmestyksid, ei ole aivan uust.

Ohjelman paradoksaalinen suhde muinaisiin
korkeakulttuurcihin sisélsi suoranaisia draaman
aineksia. Henkisesti ja aineellisesti ldnsimaista
kulttuuriamme korkeammalla tasolla olleet kult-
tuurit pystyivit jalkipolvienkin ihailtaviksi jdd-
neisiin monumentaalisiin suorituksiin ainoastaan
magian tai mahdollisesti humanoidien avustuk-
sella.

Skepsis ihailee sitd ennakkoluulottomuutta,
jolla FST kiyttdd lupamaksuja pyrkicssidin to-
teuttamaan kansalaisten hurjimmatkin tiedosta-
mattomat toiveet nidinid niukkuuden aikoina. Roh-
keasti ohjelmantekijat olivat lIdhteneet myos koet-
telemaan mainonnasta YLE-kanavilla annettujen
sdadosten rajoja sponsoroidessaan yksityisti raja-
tietoon keskittyvada Ultra-lehteid, jonka yhteystic-
dot esitettiin jokaisen ohjelman lopussa.

Tunnustukscksi  poikkeuksellisesta rohkeu-
desta nostaa mystiikka ticteen saavutusten edelle
Skepsis on paittanyt lahjoittaa ohjelman tekijoille
ja siitd vastaaville tahoille kunniakirjan lisdksi
pullollisen Hallelujah-liko6rid, joka on homeo-
paattisesti potensoitu D30-vahvuiscksi.
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Oikea ja vaara tieto
Lauri Saxén

uluneen, mutta ilmeisen oikean sanonnan

mukaan maailmassa toimii talld hetkelld

encmmiin tutkijoita kuin koko historial-
lisena ajanjaksona yhteensd. Nédiden satojen tu-
hansicn ammattitutkijoiden ansiosta tictomid-
rdimme karttuu yhi nopcutuvaa vauhtia — sclked
kriteeri on maailmassa julkaistujen ticteellisten
sesti.

Tietecllisen tutkimuksen kriteerit, pelisddnnot
on helppo tiivistid:
¢ objcktiivisuus
o kriittisyys
¢ julkisuus
¢ korjautuvuus
Vain julkaistu ticto tdyttdd ticteen kriteerit, silld
vain sitcn sen menctelmat, tulokset ja johtopdi-
tokset voidaan alistaa toisten tutkijain arvioita-
viksi nyt ja tulevina aikoina. Vaikka tulos tdmin
pdivin tictimyksen valossa vaikuttaakin oikealta,
s.0. kriittiseltd ja objcktiiviselta, saattaa tuleva ke-
hitys asettaa sen uuteen valoon. Taminkin vuoksi
on vilttimaAtonti, ettd havaintoon johtanut tutki-
mustyo ja sen menetelmat aina kuvataan riittdvin
tarkasti.

Ticteellistd julkaisutoimintaa valvoo ns. peer
review, suomcksi chki vertaisarviointi-jirjestel-
mi. Tdmi merkitsee sitd, ctti tieteelliscen sarjaan
tarjottu kidsikirjoitus aina alistctaan asiantuntijain
arvioitavaksi. Lehdestd riippucen néitd asiantunti-
joita on yhdesté neljédin ja he edustavat kulloisen-
kin kapean tutkimusalan erikoisosaamista. Vain
nididen asiantuntijoiden tekemin perusteellisen
harkinnan ja hyvaksymiscn jdlkeen késikirjoitus
saa painetun muodon ja levidd tiedeyhteiston.

Julkaisufoorumit, jotka civit kédytd tdtd asian-
tuntijamenettelyi, eivit tdytd tieteelliscn sarjan
kritecrciti eikid niiden raporttethin voida suhtau-
tua kuten ticteellisiin artikkeleihin. Ehkd ne tayt-
tiévit jonkun muun tirkedn tarpeen, mutta tieteel-
lisestd julkaisusta ei ole kyse.

Entd takaako asiantuntijamencttely sen, cttd
julkaistu havainto ja siitd tehdyt johtopidtokset
aina ovat oikeat? Ei takaa. merkittdvin rajoitus on
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tietenkin se, ettd kriittisenkin arvion ldpikédynyt
viesti on sen hetkinen totuus ja jo seuraavana péi-
viinil saattaa esimerkiksi uusi menetelma muuntaa
tai ainakin tiydentdd kisityksid. Ndin kadvi esi-
merkiksi ihmisen perimiille, jonka kromosomicn
maiird jokin aika sitten jouduttiin tarkistamaan,
vaikka tuhannet kriittiset. rehelliset tutkijat olivat
kymmenid vuosia olleet toista, vakiintunutta
micltid. Kulloinenkin totuus on kuitenkin hyviik-
syttivi uuden tutkimuksen ja tiedotuksen pohjak-
si kunnes toisin osoitetaan.

Tietecllisen kisikirjoituksen arviointimene-
telmai heikentdid myos tietoinen vilppi ja suora-
nainen vidrentiminen. Ammattitaidolla suoritettu
viidrennys saattaa ldpdistd parhaankin arviointipa-
neclin siitd yksinkertaisesta syystd, ettei vilppid
osata epiilli eikd etsid. Tissd tulee kuitenkin
avuksi jo mainittu tieteen julkisuus ja siitd scuraa-
va korjautuvuus. Kun julkaistu tieto yleensd on
jatkotutkimusten pohjana, sc¢ joudutaan tarkista-
maan jos tutkimus ctenee cpamielekkidsti. Tar-
kistuksen tekee mahdolliscksi vidrennetyssikin
julkaisussa vaadittavat tekniset yksityiskohdat,
jotka uusintatutkimuksissa voidaan osoittaa puut-
teellisiksi.

Oma kisitykseni on, ettd tdmin hetken tietecl-
lisessi kirjallisuudessa on varsin vihin tictoisen
vidrennyksen jiljiltd sinne kertynyttd ja hyvik-
syttyd tietoa. Niin ollen rohkenen viittdd, cttd
lihtiesséimme popularisoimaan ticdettd voimme
huoleti lidhted hyviksyttivien tieteellisten sarjo-
jen artikkelista ja hyodyntaa niitd kriittisesti scu-
raavia tutkijoita.

Miksi vaara tieto leviaa?

Kun niin on, miten sitten syntyy ja levidd vidri
tieto, olipa se sitten harhaoppia tai tietoisesti mu-
kailtua totuutta? Syyt ovat osittain tutkijoiden.
Oikea, ajankohtainen tieto ei nykyisienkididn
mediaumahdollisuuksien aikoina tavoita kaikkia
lukijoita, kuulijoita ja katsojia. Vaikka erinomai-
silla tiedelchdillimme onkin 200 000-300 000 lu-
kijaa ja kriittisilld Edison- ja Prisma -ohjelmilla
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saman verran seuraajia, ylittdvit laajimpien pii-

stis edelleen yleismedian armoilla ja osa harhatie-
dosta poikii tadiltd. Asialliset ja asiantuntevat tie-
delehdet ja ticdeohjelmat eivit tavoita sitd jouk-
koa ithmisid, jotka hankkivat tieteellisen tietonsa
ikidn kuin sattumalta. viihtecn kylkidiscni.

Miki sitten on tutkijan velvollisuus ja mah-
dollisuus valvoa titd journalistista tiedottamista?
kaisen tutkijan velvollisuus olisi kykyjensd mu-
kaan osallistua my6s timin arkitiedottamiscn
valvontaan ja crilaisen harhatiedon oikaisemi-
scen. Tissd on kuitenkin monta vaikeutta voitet-
tavana ja cpdonnistuminen on niin tutkijain kuin
ticdottajienkin syytd. Lucttelen lyhycsti erditd —
lahinna tutkijan nakokulmasta:

I. Monet tutkijat katsovat edclleenkin. cttci
yleistiedottaminen kuulu heille. Riittdi kun tuot-
taa merkitykscllisti tictoa omaa tiedeyhteisti
varten.

2. Suurin osa tistd tiedosta ei medioiden mie-
lestid ole kiinnostavaa eiki ylitd paljon puhuttua
uutiskynnysti. Tutkijat eiviit myoskiin halua ko-
rostaa tulostensa arvoa. Tahidn ovat erddni syyni
ne virkaveljet ja -sisaret, jotka tietoisesti ja hyo-
dyn tai maincen tavoittelun vuoksi virittiviit tu-
loksiansa mediakelpoisiksi.

3. Mclko yleinen tapa tidssd mainostoiminnas-
sa on tarjota medialle uusia tuloksia ja havaintoja
cnnen kuin ne ovat lipikidyncet edelld kuvaamani
tiedeyhteison kriittisen arvioinnin. Media rientii
innolla julkistamaan tillaiset uutiset, jotka civit
sille foorumeille. Tidsséd suhteessa ovat myos criit
suomalaiset tutkijaryhmiit syyllistyneet kritiikit-
tomidn ennakkomainontaan. Ongelman vaka-
vuutta kuvaa se, ctti monet johtavat liidketieteel-
liset sarjat kieltaytyvat julkaisemasta kisikirjoi-
tuksia, joiden olecllinen viesti on jo muualla jul-
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kistettu ilman arviointimenettelyi.

4. Tutkijain ticdottajakuvaa himmentivit
myds ne alan yrittdjit, jotka ticteen varjolla osal-
listuvat suoraan markkinointiin ja kauppaavat
tuotteitansa ticteellisen totuuden nimissid. Niiti
veijareita tapaa ehkd eniten lddketictcessi — tai tu-
lisiko sanoa — terveysticteen alalla. Tillaisessa
tuotekaupassa litkkuu Suomessakin vuodessa sa-
toja miljoonia markkoja ja tutkijain uskottavuus
ammattikuntana on todcllisessa vaarassa.

5. Yhteistd ndille tutkijoiden arveluttaville tie-
dotusanncille on se, cttéd niitéd vilittdvilld medialla
ja niiden kohteena olevalla yleisolld ei ole edelly-
tyksid crottaa oikeata vidristd ja siten tillainen
tutkija hidikidlemittd ja tictoisesti kdyttii hyvik-
seen yhteiskunnan tietdmattomyyttd. Arvelisin,
ettd tidméantyyppinen crheellinen tiedottaminen
tdyttdd petoksen tuntomerkit. Vakavinta tictenkin
on se, cttd nidin voidaan ohjata ihmisten p#ivittii-
sid ratkaisuja vadrddn suuntaan.

Haluan kuitenkin korostaa. ettd ylivoimaisesti
suurin osa tutkijoista edustaa rehellistd yrittidjdd ja
tuottaa oikcata tietoa. Heitd voi ldhinnid moittia
haluttomuudesta ja ehki kyvyttomyydestikin tie-
don levittdmisessi ja harhaticdon oikaisemiscssa.

Moittiessani vihemmist6ksi jadvid myyntiha-
luista tutkijakuntaa, en missdidn nimessi vapauta
mediaa vastuusta. Kédytettikoon sielldkin jonkin-
astcista asiantuntijamencttelyi, vaikka siten hur-
jimmat otsikot jdisivitkin vihdisemmiksi. B

Lauri Saxén on Helsingin yliopiston kansleri.
Oheinen artikkeli on hdnen avauspuheenvuoron-
sa Skepsiksen vuoden 1995 Huuhaa-palkinnon

Julkistamistilaisuudessa tammikuussa.
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A

10 000 mk sille, joka pystyy valvotuissa olosuhteissa
tuottamaan paranormaalin ilmién
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Epaily ei suojele moroilta Virossa

Tiit Kdiindler

Virolaisten luulisi jo historiankin valossa olcvan
skeptisempii kuin curokansalainen keskiméaarin,
Virolainen ei usko curooppalaiseen “taivaan man-
naan” cikd venildisten antamiin lupauksiin. Jos
sanoo virolaiselle, cttd ulkona on kaunis sdi, hin
mence ikkunaan, katsoo ulos, nidkee auringon ja
kysyy epiillen: “Eikohidn kuitenkin tuule pohjoi-
sesta?”’

Joukossamme on monia, jotka uskovat mor-
koihin: eri sorttistin paranormaaleihin ilmiihin
alkacn astrologiasta, poltergeisteista, jotka ovat
korvanneet vanhan hyvin ajan haamun, loppucn
tics mihin thmeescen. Neljdn vuoden takainen tut-
kimus osoitti, ettd astrologiaan uskoo puolet viro-
laisista ja ncljasosa kummituksiin. Samaisen tut-
kimuksen mukaan Viron ahkerin paranormaalicn
ilmididen ihailija oli 25-34 -vuotias akatcemises-
ti koulutettu nainen.

Neuvostoliitossa paranormaalien ilmididen
parissa puuhastelu oli pannaan julistettu. Kun olot
sitten vapautuivat, valloilleen pididsi varsinainen
paracuforia. Nykyisin sc on jo hicman ascttunut,
mutta ci suinkaan hidvinnyt minnekain. Todellista
jallisuuttakaan ci ole kovin paljon saatavilla.
Vuonna 1984 Viron sosialistisessa neuvostotasa-
vallassa ilmestyi 150 yleistajuista tieteellistd kir-
jaa. Kymmenen vuotta myohemmin vastaava
luku Viron Tasavallassa oli vain kuusi. Kirjatis-
kejd kuormittavat kaiken karvaiset astrologian
oppikirjat ja mystisen maailman oppaat. Niitd ei
vilttdimattd paineta cnemmidn kuin esimerkiksi
Suomessa, mutta yleistajuista tieteellista kirjalli-
suutta ilmestyy Virossa tillaista kirjallisuutta vi-
hemmiin. Sc viestonosa, joka ostaisi tieteellistd
kirjallisuutta — opettajat, tutkijat, opiskelijat — ei
juuri nyt ole kovin maksukykyinen.

Neuvosto-Viron tilastoihin tieteellisen kirjal-
lisuuden julkaisumairistd ei ole kylldkidn tdysin
luottamista. Tuolloin “yleistajuisen tieteellisen”
kirjallisuuden joukossa oli paljon secllaista, jota
nykyisin pidettdisiin roskana; esimerkiksi monet
“ticteclliset” taloutta ja historiaa kisittelevit
teokset. Tosin viimeksi kuluneen vuoden aikana
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on kirjakauppoihimme alkanut ilmestyd hyvéi fi-
losofista ja psykologista kirjallisuutta. Edelleen
koetaan kuitenkin puutetta niin sanotun kovan tie-
teen edustajista. Korkeatasoista luonnontieteellis-
téd kirjallisuutta on edelleenkin vaikea saada.

Aikakauslehdistd Horisontti, jonka painos-
madrid on 3 500 kappaletta, yrittdd paikata puuttei-
ta, samoin dskettdin ilmestymisensid aloittanut
Elavi tiede. Piivilehdistd sddannolhinen, kerran
viikossa ilmestyvi tiedepalsta on vain Festi Pdie-
villehtissd. Aika ajoin asiaan paneutuu myds Vi-
ron valtiollinen TV-kanava.

Poltergeisteja ja muuta holynpolya

Tammikuun alussa kiirt salamana lehtien palstoil-
le ja televisioon ticto Videvikinkadulla Tallinnas-
sa richuncesta poltergeistista, joka muka oli hei-
tellyt isdntiviked lasipurkeilla ja poliisia pulloil-
la. Pitkdhkon ajan kuluessa se oli kuulemma va-
rastanut poydiltd myos rahaa ja savukkeita.
Paikalle rientidnyt Viron pelastuslaitoksen johto-
henkil6ihin kuuluva Igor Volke, joka samalla on
anomaalcja ilmioitd tutkivan komission aktiiviji-
sen, luokitteli silmdd rapdyttimattd ilmion 51
prosentin todenndkoisyydelld poltergeistiksi™.
Kyseisen komission toiminnasta kertovia raport-
teja el kukaan ole koskaan ndhnyt. Lehdisto ei
vaivautunut julkistamaan tiedemiesten komment-
teja, skeptikkojen mielipiteistd puhumattakaan.

Kansainvilinen kuuluisuus, scientologien U-
Man toimii Virossa ahkerasti. Jouduttuaan lehdis-
ton silmitikuksi se on nyttemmin muuttanut tak-
titkkkaansa. Se toimii hissun kissun ja puolittain
maan alla. Asiakkaita tuntuu kuitenkin riittdvin,
vaikka firma on sitonut heididtkin vaikencmisen
valalla. Tiedetddn, ettd U-Manin asiakkaiden jou-
kossa on myds valtion yhtioitd.

Yksikdidn virolainen pdivilehti ei ilmesty il-
man horoskooppeja. Ihmeparantajien litketoimet
kukoistavat. Nc saavat ilmaista mainosta lchdilti,
jotka julkaisevat tarinoita nédiden "tohtorien” toi-
minnasta kriittistd mielipidettd pahemmin kysele-
mattd.
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Joukko myyntifirmoja tarjoaa ldidkkeini esi-
merkiksi haikalan rustoa tai mitd tahansa muuta
scellaista tavaraa, joka Euroopan Unionissa luoki-
teltaisiin parhaassa tapauksessa ravintoaineeksi.
Viron suurimpiin péivilehtiin kuuluva Sonumi-
leht julkaisee jatkuvasti tiedesivuillaan totuudeksi
viittimdiansid holynpolyi kuten esimerkiksi, ectti
Charles Darwinin teoria ci pidi paikkaansa. Vi-
ron Lehtimiesliitto nimesi dskettdin vuoden lehti-
michcksi Sonumilehtin toimittajan Raivo Palma-
run.

Hin julkaisi viime vuonna lehdessi tilaukses-
ta tehdyn jutun, jossa viitettiin, ettd koko kasvi-
huoneilmio oli pelkké tiedemiesten keksinté. Ju-
tun perimmiincn tarkoitus licnee ollut Viron enti-
sen pdaministerin Andres Tarandin saattaminen
huonoon valoon. Tarand nimittdin tutki tiede-
micsvuosinaan ilmastoa. Virossa kelpaa ticteen-

vastaisuus my0s poliittisten tarkoitusperien aja-
miseen.

Todellisuudessa kuva virolaisten herkkius-
koisuudesta ei chkd ole aivan niin synkki. Keski-
vertokansalainen joutuu raatamaan ahkerasti py-
syiikscen pinnalla ja siksi hinelti ci liikkenc aikaa
sen cnempdi parailmiéihin kuin tiedeuutisiin-
kaan. B

Kirjoittaja on Eesti Pdevalehtin tiedetoimittaju ju
Viron Skeptinen mieli -vhdistvksen jiisen. Artikke-
lin on kddntinyt Viro-Suomi Instituutin johtaja
Kulle Raig. Skepsis rv tekee kesdretken Tallin-
naan keséikuussa, jolloin vhdistvksen jésenillii on
mahdollisuus tutustua ldhemmin virolaisiin skep-
tikoihin ja myoskin paikalliseen mystiikkaan. Ke-
sdretkestd kerrotaan tarkemmin Tulevia tapahtu-
mia -palstalla.

Lyhyesti

Indian Skeptic kehui suomalaisia
et-kysymyksia ’
Intian skeptikkojen lehti Indian Skeptic julkaisi
tammikuun numerossa viime syksyn ylioppilas-
kirjoitusten cldmankatsomustiecdon reaalikocteh-
tavit. Lehti kehui tehtivid innostaviksi ja kehoitti
kaikkia opiskelijoita ja skeptikkoja vastaamaan

%k

Vuorinen rikkoi yleis6ennatyksen

nithin. pe

Apulaisprofessori Risto Vuorisen esitelmi tietoi-
suuden harhoista kokosi 14. helmikuuta Helsin-
gin yliopiston Porthanian luentosaliin Skepsiksen
historian suurimman yleisoméirin; runsaat 300
kuulijaa. Aiempi ennitys oli noin 280 kuulijaa,
Jjotka tutkija Tarja Kallio-Tamminen kerisi
kvanttifysitkan maailmankuvaa kisitelleclld lu-
ennollaan.

Skepsiksen  tictoisuus-teemalucnnot  ovat
muutoinkin herittinect kiinnostusta. Jokaista lu-
entoa on ollut kuulemassa vihintédin sata ihmisti.
mo
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Miljoonapalkinto luvassa ihmei-
dentekijalle

Yhdysvaltalainen skeptikko James Randi tajosi
uscita vuosia kymmenentuhannen dollarin raha-
palkintoa henkilolle, joka pystyy valvotuissa olo-
suhteissa tuottamaan paranormaalin ilmion.

El endd ~ nyt voivat levitaatioon kykeneviit ja
sclviannakijdat kuitata yli 500.000 dollaria —
2.500.000 markkaa ~ puhtaana kiteen. Palkinto-
summan huima kasvu on saatu atkaan kansainvi-
liseni skeptikoiden yhteistyoni: yksittidiset skep-
tikot ympiri maailman ovat tulleet mukaan leik-
kiin. Satojen skeptikkojen sitoumuksista on saatu
kokoon jaossa oleva potti. rb

1. 8.0 ¢
Oikaisu

Viime Skeptikko-lehdessi viitettiin, ettd David
Hume olisi ollut kirjecenvaihdossa myos John
Locken kanssa. Niin ei tictenkiin ollut, koska
Locke ehti olla kuolleena jo seitsemin vuotta en-
nen kuin Hume oli syntynyt.
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Abduktiot — totta vai
fantasiaa?

Skeptikko-lchden numerossa 3/
95 Lauri Grohn arvosteli kriit-
tisesti John E. Mackin kirjan
Abduction, Human Encounters
with Aliens (1994). Koska olen
itsckin lukenut kyseisen kirjan
Ja tutustunut ldhinni kirjallisuu-
den avulla muutoinkin aika laa-
jJasti abduktiollmioon, on pai-
kallaan hieman kommentoida
Grohnin kirjoitusta. En ole psy-
kologian tai psykiatrian asian-
tuntija  vaan  nimenomaan
abduktiosta yhtend ufoilmion
ilmencmismuotona  kiinnostu-
nut maallikko.

Professori Mack on  yksi
Yhdysvaltain tunnctuimpia ja
arvostctuimpia psykiatreja, jo-
ten hinen aloittacssaan abduk-
tiotutkimuksensa, tapaus oli iso
uutinen Yhdysvalloissa. Myos
ufotutkimuksen kannalta oli
tutkija kiinnostui aiheesta. Siksi
Mackin kirja abduktioista oli-
kin ennakko-odotuksiin nihden
atkamoinen pettymys. Voin
useassa kohdin yhtya Grohnin
esittdimdin kritiikkiin kirjan sc-
kavuudesta ja aika hatarista teo-
recttisista perusteluista ja johto-
lessd kirja on selkeisti epdon-
nistunut, s¢ tdytyy valittaen
todcta.

Tiami johtaakin kysymyk-
scen, miksi Mack ei ole onnis-
tunut vilittimaan ilmeistd tie-
tecllistd pitevyyttdidn kirjan si-
vuille. Mack sanoo tutkineensa
tai haastatelleensa yli 80 abduk-
tiopotilasta. Miksi kirjaan on
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kuitenkin valittu useita aika
omituisia tapauksia, joihin l6y-
tynee helposti muitakin selitys-
malleja kuin mahdollinen "har-
maiden” suorittama abduktio.
Uskoisin, ettd parempiakin ja
cnemmiin tyypillisid tapauksia
loytynee. Kirjasta jdd vilisin
vaikutelma, ettd Mack on valin-
nut tapaukset enemmaén kaupal-
lisilla perusteilla kuin muilla.
Mack on muissa yhteyksissi sa-
nonut suorittaneensa joillakin,
mutta ci kaikilla, erindisid psy-
kiatrian ja psykologian standar-
ditestejid ja myos kliinisid ko-
keita. Sen sijaan, cttii hdn on
ajautunut enemman tai vihem-
min new age -mallin mukaisiin
selityksiin, olisi ollut mielen-
kiintoisempaa tutustua néihin
tutkimustuloksiin ja niihin hen-
kilGihin, joita ne koskevat. Til-
16in olisi oltu jo tukevammalla
tieteelliselld pohjalla.

Grohn kritisoi Mackia myos
lahdekritiikin puutteesta. Aihct-
ta varmasti l0ytyy. mutta csi-
merkiksi et kdy kirjallisuusluet-
telosta 1oytyvit ufoteokset. Tut-
kimuksen lahteeksi kelpaa mikd
tahansa materiaali, oli se kuinka
puolueellista tahansa. Ratkaise-
vaa on s¢, miten lahdettd arvioi-
daan sisdiscn ja ulkoisen ldahde-
krititkin avulla ja se, miten sitéd
kdytetddn. Phillip J. Klass on
toki tunnettu skeptikko, mutta
vaikka hidn onkin kirjoittanut
yhden kirjan abduktioista, hén
el varsinaisesti ole itse tutkinut
tiettdvisti yhtdan abduktiotapa-
usta henkilokohtaisesti, joten
hin ei liene varsinainen asian-
tuntija. Klass on kylld siteeran-
nut monia muita psykiatrian ja

Keskustelua

psykologian asiantuntijoita, joi-
den kruttisid kirjoituksia olisi
ldhinna odottanut Mackin kom-
mentoivan kirjassaan.
Abduktiotapausten  kérki-
padssd on edelleen Betty ja
Barney Hillin kokemus, joka
on tapahtunut vuonna 1961. Jos
viime vuosien abduktiotapaus-
ten yleisyyteen ja yhtenevii-
syyteen vaikuttanut
median luoma kuva, Hillin pa-

olisikin

riskunnan tapaus on ecdclleen
yksi ufohistorian miclenkiintoi-
simpia, silld tihdn kertomuk-
seen litttyy myds sellaisia Betty
Hillin kuvaamia lddketicteelli-
sid kokeita. joita siithen aikaan
el vield ollut kdytossd. Myds-
kdadn Travis Waltonin tapaus
et ole niin yksiselitteinen huija-
us, kuten esimerkiksi Klass on
selittdnyt. vaan tapauksen scit-
semastd  osallistujasta  kuusi
(Travis Walton mukaanlukien)
on selvittdnyt ainakin yhden,
jotkut useammankin valheen-
paljastustestin  tdysin puhtain
papercin. Yksi patologinen va-
lehtelija voi chkd selviytyd,
mutta kuusi on jo tilastollinen
mahdottomuus. Klassin yrityk-
set mitdtoidd testien tuloksct ci-
vit ole vakuuttavia. Lisidksi
Klassin ty6td arvioitaessa on
aina muistettava, cttd hin lihtee
tutkimuksissaan cnnakkoasen-
teesta, jonka mukaan kaikki
ufot ovat selitettivissd niin sa-
notuilla syilld.
Tamin asian hdn on muun mu-
assa 1tse  henkilokohtaisesti
vahvistanut allekirjoittancclle.
Klassin itsensd ldhtokohta on
sils epitieteellinen, joskin hén
tekee usein erinomaisen kriittis-

luonnollisilla
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tad ja hyvii tyotd ufotutkijoiden
virheitéd kaivacssaan.
Miclestini tictecllisen piite-
viit abduktiotutkimukset olisi-
vat jo ldiketicteellisesti tirkei-
ti, koska abduktioilmio niin
kuin ufoilmid yleensi on todel-
lisuutta niin monille ihmisille.
Henkilokohtaisesti en ota kan-
taa siithen, mitkd syyt timin il-
mién takana loppujen lopuksi
ovat. Ne voivat olla Grohnin
mainitsemat  psykologis-psy-
kiatriset syyt tai yhteiskunnal-
lis-sosiaaliset tekijat, tai vaikka
humanoidit tai tulevaisuuden
aikamatkailijat. Ne jiddneviit tut-
kimuksen ratkaistavaksi.

Kalevi Mikkonen
M
Rovaniemi

* ok ok

Jéiirnefelt vastaa Yliselle:

Jokainen havainto on
subjektiivinen

Opiskelija Riku Ylonen vastasi
Skeptikossa 4/95  kiitettdvisti
haasteeseeni keskustelun heriit-

tamiscstd  (Skeptikko  3/95).

Keskustelu herasikin jopa yli
odotusten - oli erittdin vaikcaa
loytidd omasta tekstistini kaikki
ne kohdat, joihin Ylénen vasta-
si. Miclipiteeni olivatkin Ylo-
sclle chki vain aasinsilta. Hyvi
tictysti niinkin.

Opiskelija Yloselld lience
cdessdin loistava akatceminen
ura, silld hidnen argumentointin-
$a on miti sattuu ja metsi ei vi-
lilld ndy puilta ollenkaan. Ehkii
huvittavin viite oli olettamus,
cttid Jarnefelt-instituutti itse ta-
voittelisi  “akatcemisuuden ja
tieteellisyyden viittaa™. Tiede i
synny statukscsta vaan kyvyis-
td. Tottakai mckin tiedimme,
kuinka tdssd maassa peruste-
taan virallisen statuksen omaa-
via oppilaitoksia. Rehellisyy-
temme ei vain anna mydéten
myydid siind madrin periaattei-
tamme ja luopua oivalluksis-
tamme.

En nde mitéddn syyti periin-
tyd erityisesti taidepedagogiik-
kaa koskevissa ticteenfilosofi-
sissa kdsityksissdni. Positivis-
milla ja pragmatismilla on niis-
sd kieltdmattd sijansa, mutta
mitidin sellaista uutta ja oivalta-
vaa ci mic lestidni ole tietcen
estradille tuotu, joka olisi pa-

kottanut ndistd ajatuksista luo-
pumaan, Kulttuurisidonnai-
suuksistakaan huolimatta ei ni-
mittdin ole olemassa kollektii-
vista havaintoa. Aivomme eiviit
tietddkseni eld symbioosissa.
vaikka kaikki kenties syémme-
kin HK:n Sinistd. Senkéin
mausta meilld ci silti licne kol-
lektiivista havaintoa. Jokainen
havainto on subjcktiivinen. Pis-
te.

On totta, cttid nidin ajatellen
moni tietcenala tulee aika tur-
haksi, mutta ciké saisi tulla?
Miki se sellainen skeptikko on,
jolle ticteen kouristuksenomai-
nen harjoittaminen on tirkeim-
pad kuin rehellinen ja avoin asi-
oiden tutkiminen? Sehiin on
juuri  s¢  Ttieteisuskovainen”.
jollaisikst monet meitd skepti-
koita perusteetta ja joskus syys-
tidkin nimittelevit.

En katso Skeptikko-lchden
tchtiviksi  omien teorioitteni
esittelyi, ellei se sitten tapahdu
puolucettomien tutkijoiden ja
ansioituneiden toimittajien suo-
rittaman arvioinnin muodossa.
Keskustelua edelleen toivoen

Richard Jirnefelt

Toden néakoiset harhat jasenhintaan!

Nyt sinulla on tilaisuus hankkia syksylld 1995 ilmestynyt Marjaana Lindemanin toimittama
Toden nakéiset harhat -kirja Skepsiksen kautta edulliseen jasenhintaan. Skepsis myy kirjaa Hel-
singin yliopistossa pidettivissi yleisotilaisuuksissa hintaan 180 markkaa per kirja. Voit my®os ti-
lata kirjan Skepsiksen kautta, jolloin kirjan hinta on 200 markkaa (postituskulut sisdltyvit kirjan
hintaan). Kirjan ohjevihittdishinta on 220 markkaa.

Jos haluat tilata kirjan Skepsiksen kautta, ilmoita siiti yhdistyksen sihteerille Anneli Aure-
Jirvelle osoitteclla Punalatvantic 20 C, 01350 VANTAA, puhelimitse 90 - 8514 851 tai kayttad-
milld sdahkopostia aurejar@csc.fi
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Tietoisuuden harhat — uskomus-
ten synty?

Kevaan 1996 yleisotilaisuudet
jatkuvat

17.4. klo 18.00

Mitd nékee, sen uskoo - vaiko pdinvastoin?
Tutkija, psykologi Jukka Hikkinen Helsingin
yliopistosta luennoi harhojen havaintopsykologi-
asta. Porthania Is. IV, Ylopistonkatu 3, Helsinki.

15.5. klo 18.00

Kuudetta aistia etsimdissd. Tuntoaistin toiminnan
rajat? Vt. professori Heikki Hamildinen Turun
yliopistosta luennot aistien toiminnasta ja herk-
kyydesti. Porthania Is TV, Yhopistonkatu 3, Hel-
sinki.

12.6. klo 18.00

Oudot kokemukset, oudot unet?

Psykologi, psykoterapeutti ja unitutkija Soili
Kajaste lucnnoi unihdiriéistda. Siddtytalo sali 15,
Snellmaninkatu 9-11, Helsinki.

Yleisotilaisuuksiin on vapaa paasy.

Kk k

Kesaretki Tallinnaan - SKEPP-96

Skepsiksen cnsi kesdn kesiretki "SKEPP-96"

suuntautuu Tallinnaan. Rattoisan yhdessdolon

ohclla jdrjestetddn laivalla ja Tallinnassa semi-

naari, jossa pohditaan yhdistyksen tidhidn astista

toimintaa ja ctsitién tulevaisuuden visioita. Tar-

koituksena on kouluttaa sekd yhdistyksen jdsenid

ctté virolaisia yhteistybkumppancita Skepsiksen

toimenkuvaan kuuluvissa asioissa.

Kesiretken ohjelma on seuraava:

Lauantai—sunnuntai 15.-16.6.

* kokoontumincn kello 8.30 Helsingin Etcldsa-
tamaan

* 1dhto kello 9.00 Silja Festival- laivalla
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Tulevia tapahtumia

¢ laivalla Skepsiksen ideointikokous

¢ tulo Tallinnaan klo 12.30

* kello 13.00-16.00 tutustuminen vanhaan ja
uuteen Tallinnaan

*  kello 16.00-19.00 virolais-suomalainen
yhteisseminaari Tallinnassa

¢ kello 19.00-22.00 yhteinen illanvietto
virolaisten skeptikoiden kanssa

* noin kello 23.30 kokoontuminen Tallinnan
satamaan,

¢ lihto kello 24.00 Helsinkiin Silja Festival
-laivalla

¢ saapumincn Helsinkiin sunnuntaina 16.6.
kello 7.00.

Matkan hinta, johon sisiltyy cdestakainen matka
Tallinnaan ja tulomatkan hyttipaikka, on kahden
hengen hytissd 300 mk ja neljan hengen hytissi
250 markkaa. Matkalle lihtijoitd kchotetaan
varautumaan lisdkuluihin, joita tulec kiertoajelus-
ta Tallinnassa ja illallisesta tallinnalaisessa ravin-
tolassa.

Ilmoittautumiset puheenjohtaja Ilpo V. Sal-
melle viimeistiddn 30. huhtikuuta mennessid; mie-
luimmin aikaisemminkin, jotta hyttipaikkoja lai-
valla voidaan varata riittdvasti. Edelld mainittu
matkan hinta maksetaan yhdistyksen tilillc PSP
80001 1-465302. Merkitsc maksukuittiin viitteck-
s1 SKEPP 96 ja kumman hyttivaihtochdon haluat.
Ali unohda nimeisi.

Viisumia varten matkan osallistujilta tarvitaan
henkil6tiedot: nimi. osoite, syntymiaika, kansa-
laisuus ja kotipaikka. Ko. tiedot voi merkitd mak-
sukuittiin tai ilmoittaa ne suoraan puheenjohtajal-
lc. Lisatietoja retkesti voi kyselld puheenjoh-
taja Ilpo V. Salmelta, osoite Sankaritie 9 A 14,
00320 HELSINKI, puhelin 90 - 588 1943 tai
ARP 94049-01413 seki sihteeri Anneli Aure-
jarveltd, osoite Punalatvantie 20 C, 01350
VANTAA, puhelin 90 - 851 4851, email aure-
jar@csc.fi.

Hallitus toivoo runsasta osallistumista. Kuten
Tiit Kandlerin artikkelista toisaalla tdssi lihdes-
sd ilmenee. odotettavissa on mielenkiintoinen tu-
tustumismatka virolaisiin poltergeist- ynnd mui-
hin ilmi6ihin. @

27



English summary

Does a cat know that
it’s a cat?

by Marketta Ollikainen
The social behaviour and inter-
nal communication mecha-
nisms of different animal spe-
cies have been studied since the
days of Charles Darwin. Ani-
mal experiments have shown
that
very well. — That doesn’t, ho-
wever,  prove that  animals
would be sclf-conscious, says
professor Kari Lagerspezt.

Lagerspetz, who  spoke
about consciousness of animals
at Skepsis public lecture noted
that the consciousness of ani-
mals — or humans - is not a
simple matter, an casily defined
yes or no property. He thought
it is probable that consciousness
has developed gradually during
the evolution of certain animal
species.

— A cat does know that it is
acat in the sense that it recogni-

many specics can learn

ses the members of its species
like other animals do. The
reproduction  of animals is
based on this, said Lagerspetz.

Holy war against sci-
ence

by Anssi Saura

The creationists still fight their
holy war against science, alt-
hough the evolution theory was
developed already last century.
Partly this war has been discus-
sion within scicnce — one has
tricd to save humanism from
reductionism — but often it’s
Jjust the revenge of fundamenta-
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list religion.

From the days of Darwin,
the power of fundamentalists,
God has been limited to the
gaps in science, and these gaps
arc becoming very narrow. The
origin of the universe seems to
be at the moment quite a safe
gap, where God can be placed at
Icast for a while. Creationism
tries to widen the gaps by disc-
rediting science, says Dr Anssi
Saura.

From black holes to
wormholes

by Leena Tihtinen
If onc wants to find out about
the structure of the universe.
one has to balance between
sceptism and new radical ideas.
Time travel has only recently
become “serious” science and
also the black holes that are clo-
sely connected to it have been
discovered only lately.
Presently time travell is dis-
cusscd only at very theoretical
level. At the moment resear-
chers deal with such fundamen-
tal questions as whether our na-
tural laws allow a very sophisti-
cated civilisation to build a time
machine? Or is it possible to
build wormholes if they don’t
exist naturally?

Quick ways to healing

by Martti A. Miettinen

Numerous medical and other
researches  show that such
“quick way” users do not achie-
ve any positive medical effects.
In the healing situation the pa-

tient undoubtetly has some ex-
perience, but such experience
has nothing paranormal to it.

Is it justified, that suggesti-
ve tricks are used to fool frigh-
tened people? My own research
to paramedical healing have
been shocking. Why academi-
cally trained people don’t bot-
her to find out even about basic
psychological matters?

There is nothing acceptable
in fooling desperate people with
offerings of "miracle cures”,
says Dr Martti A Miettinen.

Flimflam—award
again to the Finnish
Broadcasting
Company

Skepsis granted the Flimtlam-
award of year 1995 to the ma-
kers of the television series “Fi-
re-Soul”. Its sarcastic award
text Skepsis noted that the se-
ries deserved the award for its
unscientific journalism and ex-
ceptional courage to raise mys-
tical ideas to the level of scien-
tific achievements.

The six part series dealt with
different paranormal phenome-
na. In the studio there were "re-
scarchers” that were mostly
stong believers in their respecti-
ve phenomena. The message of
the serics was that science dis-
torts the truth when it docsn’t
accept the reality of such
phcnomena.

The award was announced
on 17. January 1996. mo.rb.
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Jasenmaksu (sls. lehden) Saaja ja maksaja Mottagare och betalare

_um_u mooo,_._uhmmuom Alle 20-vuyotiaat 50 mk

Vain Skeptikko-lehden tilaus 100 mk Skepsis ry. - Skepsis rf.
TAYTA RUUDUKON TIEDOT

Viesti Meddelande

Saalan thinumero, saaja Mottag kontonummer, mottagare -—._—u_w:ﬂ.—.o Q-—»mn_zo KUITT! KVITTO
100 mk @

Skepsis ry. - Skepsis rf. Nifni
Maksaja Betalare
Ogoite
Allekirjoritus Undersknft Viitenumero Referensnumimer Vitenumero Referensnummer
Tilta n o Fran konto nr Erapaiva Fortallodagfmk mk

1900 024d Tillle n.o Till konto nr

PSP 800011-465302

Tiilta n'o Fran konto nr



Hyva lehden tilaaja/yhdistyksen jasen

Tarkista osoitetarrasta, oletko maksanut tdmin
vuoden jasenmaksun tai lehden tilausmaksun.
Jos olet hoitanut asian tarrassa on koodimerkin-
ta 796" ja asia on sinun osaltasi kunnossa.
Muussa tapauksessa toivomme, ettd maksaisit
tilaus/jasenmaksun pikaisesti, jotta voit saada
lehden jatkossakin.

Tilaus/jdisenmaksun voi maksaa vaikka edelli-
selld sivulla olevalla maksukuitilla.



LIITY SKEPSIKSEN JASENEKSI!

Jos haluat liittyd Skepsiksen jasencksi, liheti oheinen lomake tai sen kopio tiytettyni Skepsiksen sih-
teerille osoitteclla Anneli Aurejirvi, Punalatvantie 20 C, 01350 VANTAA.

Yhdistyksen jasenmaksu (sisiltdd Skeptikko-lehden tilauksen) on 100 mk tai alle 20-vuotiailie 50
mk (jos olet alle 20-vuotias, ilmoita syntymiaikasi), jonka voit maksaa yhdistyksen tilille:

PSP 800011-465302.
Voit myos tilata Skeptikko-lchden liittymittd jdseneksi. Tilausmaksu on 100 mk/vuosi. Tilaaminen on-
nistuu samalla lomakkeella vetamiilld siitd yli sana “jidsenhakemus™ ja korvaamalla se sanalla “tilaus™.
Tiedoksi riittdd talloin nimi ja osoite.

Jdscnhakemus/tilauskaavake 16ytyy myos Internetistid, Skepsiksen kotisivuilta

http://www helsinki.fi/~sjhiltun/skepsis.html

JASENHAKEMUS

Ammatti ja Koulutus.....ooooooeiiiei
LARIOSOILE c.oiviiiiiiiei e,
PostitoimipaikKa ......ocvoviveieniiieieeeeee e
Puhelin .
Tyopaikka ..o, e e
Tyopaikan [4hi0SOIe ..o.coovviriiiieiiiriecee e
PostitoimipaikKa ......cc.ooiiioioinii e
Puhelin ..o

Kokemus Skepsiksen toimialaan liittyvisti asioista, mahdollisesti aihetta sivuavat julkaisut, jasenyys
muissa ticteellisissd yhdistyksissd, crityiset mielenkiinnon kohteet (kiyti tarvittaessa erillistd paperia):

Hyviksyn Skepsis-yhdistyksen sddnnoissa méiritellyn tarkoituksen ja toimintaperiaatteet (ks. scuraava
sivu) ja haluan liittyd yhdistyksen jaseneksi.

PAIVAYS (oo

ATTEKITJOTIUS ..ottt
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SKEPSIS

kepsis on 1987 perustettu suomalaisten skeptikkojen yhdistys.
Skepsiksen toimintaperi-aatteet ovat samantapaiset kuin yhdys-
valtalaisen CSICOPin (Committee for the Scientific Investigation of
Claims of the Paranormal), mutta se toimii tdysin itsendisesti vaikka-
kin yhteistydssd CSICOPin ja muiden vastaavien jirjestojen kanssa.

Yhdistyksen sdidnnoissd mainitaan Skepsiksen tarkoituksesta ja
periaatteista seuraavaa:

Yhdistyksen tarkoitus on:

Edistdd paranormaaleja ilmi6itd koskevien viitteiden objektiivista

ja puolueetonta tieteellista tutkimusta, ottamatta naiden viitteiden

paikkansapitidvyyteen kantaa apriorisin, tutkimusta edeltdvin

perustein.

* Ylldpitad tédllaisesta tutkimuksesta kiinnostuneiden ihmisten
verkostoa sekd pitdid yhteyttd vastaavanlaisiin
yhteisoihin kotimaassa ja ulkomailla.

 Julkaista paranormaaleja ilmioitd koskevia viitteitd tutkivia
artikkeleja ja kirjoja seki laatia tillaisia viitteitd sisiltdvien
julkaisujen bibliografioita.

 Jdrjestdd alaan liittyvid kokouksia ja konferensseja seki harjoittaa
valistus- ja tiedotustoimintaa.

* Yhdistys on poliittisesti, aatteellisesti ja uskonnollisesti sitoutum-

aton.

Yhdistyksen hallitus voi hyviksyd anomuksesta yhdistyksen jise-
neksi yksityishenkil6itd ja oikeuskelpoisia yhteisojd, jotka hyviksy-
vit edelld mainitut yhdistyksen periaatteet
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Skepsis ry:n hallitus

Ilpo V. Salmi (puheenjohtaja) Robert Brotherus
Timo Kaitaro (varapuheenjohtaja) Veijo Saano
Anneli Aurejérvi (sihteeri) Jukka Vuori

Eero Joutsikoski

Skepsis-yhdistyksen tieteellinen neuvottelukunta

dosentti Veijo Saano (puheenjohtaja) dosentti Heikki Oja
professori Nils Edelman professori Jeja Pekka Roos
apulaisprofessori Kari Enqvist VTK Jan Rydman

professori Pertti Hemanus professori Heikki Réiséanen
dosentti Raimo Keskinen professori Anssi Saura
dosentti S.Albert Kivinen apulaisprofessori Raija Sollamo
professori Kirsti Lagerspetz FL Tytti Sutela

professori Raimo Lehti professori Raimo Tuomela
professori Anto Leikola professori Yrjo Vasari

LKT Matti A. Miettinen professori Johan von Wright
professori Nils Mustelin dosentti Risto Vuorinen.

professori Ilkka Niiniluoto

Skepsis ry:n yhteystiedot

Puhelinpalvelu: 90 - 7227 0195
Postiosoite: PL 483, 00101 HELSINKI
Internet-osoite: http://www.helsinki.fi/~sjhiltun/skepsis.html

Jiasenasioista, lehtitilauksista ja muista yhdistyksen toimintaan liittyvistd kysymyksistd pyydetddn
neuvottelemaan yhdistyksen sihteerin kanssa, puh. 90 - 851 4851 tai postitse:

Anneli Aurejirvi
Email: aurejar@csc.fi
Punalatvantic 20 C
01350 VANTAA

Yhdistys on Tieteellisten seurain valtuuskunnan jdsenjérjesto



Kun tarvitaan
nopeaa kivun lievitysta

Ketorin

ketoprofeeni

Ketorin imeytyy nopeasti. Se auttaa ® Painsiarkyyn ®Flunssaan
® Lihas- ja nivelsirkyyn ®Hammassarkyyn @®Kuukautiskipuihin

® Reumasarkyyn.

Ketorin helpottaa my0s tulehdusta ja alentaa tehokkaasti kuumetta.
Joillekin harvoille Ketorin ei kuitenkaan sovi. Jos saat allergisia
reaktioita muista sarkylaikkeistd, sinulla on mahahaava, munuais-
tai maksasairaus, olet raskaana tai imetit, neuvottele kaytosta
laakarin kanssa. Alle 12-v. vain ladkéarin maarayksella.

Tutustu pakkauksen kayttoohjeeseen. ,O% »
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